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SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho posudzovania a povolovania
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako tstredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. c¢) zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods.
2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
a ako prislusny orgén podla § 3 pism. 1) a § 54 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla
ustanoveni zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom do 31. 03. 2023 vydava podl'a § 37 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni t¢innom do 31. 03. 2023 a podl'a § 46 a § 47 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO

Cislo: 3315/2026-11.1
3960/2026
3961/2026-int.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
COV Strazske s.r.0.
2. Identifika¢né cislo
54730627
3. Sidlo
Priemyselna 720, 072 22 Strazske

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Strazske — Inovacia a modernizacia mechanicko-chemicko-biologicke; COV (d’alej len
,havrhovana ¢innost™)

2. Ugel

Utelom navrhovanej ¢innosti je inovacia existujucej mechanicko-chemicko-biologicke;
Cistiarne odpadovych vod (d’alej len ,, MCHB COV®) v aredli Strazske priemyselny park tak,
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aby kvalita vypustanej odpadovej vody spiiiala kritéria pre vyptstanie odpadovych vod do
rieky Laborec. Stcasné technoldgie sa planuju rozsirit' o inovativne technologie akymi st
chemicka oxidacia pomocou Fentonovej reakcie, zrazanie kovov a membranové Cistenie. Nové
technologie maju za ciel' znizit koncentrdciu tazko biologicky rozlozitelnych latok
nachadzajucich sa v odpadovych vodach z priemyslu, ktoré Casto konvencné procesy Cistenia
odpadovych vod nevedia odstranit’.

Zaroven sa cinnost Cistenia odpadovych vod rozsiri o Cinnost’ zneskodnovania
a zhodnocovania tekutych (kvapalnych) odpadov, ktord sa v stcasnej dobe nevykonava.
Uroveti pouzitej technolégie umozni aj zhodnocovanie odpadov v zmysle zakona &. 79/2015
Z. z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zdkon o odpadoch®) ¢innostou R9 Precistovanie oleja alebo jeho iné opitovné pouzitie
a R5 Recyklacia alebo spétné ziskavanie ostatnych anorganickych materidlov.

3. Uzivatel’

COV Strazske, s.r.o., Priemyselna 720, 072 22 Strazske, ICO 54730627 (d’alej len
,havrhovatel*)

4. Umiestnenie

Kraj Kosicky

Okres Michalovce
Obec Strazske, Vol'a
Katastralne tizemie Strazske, Vol'a
Parcelné cislo 390/347

Lokalita MCHB COV sa nachddza v zapadnej Gasti mesta Strazske. Je stidastou
priemyselného parku po byvalom aredli spolo¢nosti Chemko, a. s. Strazske. Dopravne je
napojena miestnou Ucelovou komunikdciou na cestu I/18. Vychodnym okrajom aredlu
prechadza Zelezni¢na vlecka. Najblizsie objekty byvania sa nachadzaju vychodne od lokality
na ulici Agatova vo vzdialenosti cca 160 m od vychodného okraja aredlu navrhovatel’a.

Realiz4ciou navrhovanej ¢innosti neddjde k rozSireniu areallu MCHB COV, navrhované
technoldgie budu umiestené v sucasnom aredli.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby je po ukoneni povolovacich procesov.
Predpokladany termin zacatia prevadzky bude cca 1 mesiac od zacatia vystavby.
Predpokladany termin zacatia skiiSobnej prevadzky sa predpoklada po ukonceni vystavby.
Predpokladana dizka skigobnej doby prevadzky navrhovanej innosti sa predpoklada v obdobi
6 — 12 mesiacov. Predpokladany termin ukoncenia prevadzky navrhovanej Cinnosti nie je
urceny.

6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia

V dotknutom tzemi je sustredend priemyselnd vyroba uz od roku 1952. Najmé
chemicka vyroba je ¢asto spojend s produkciou t'azko biologicky rozloziteI'nych odpadovych
vod.

Technicky a technologicky popis

Zamer ako aj sprava o hodnoteni je spracovana pre nulovy variant a dva navrhované
varianty (variant €. 1 a variant €. 2),
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Navrhovana c¢innost’ je predlozené v dvoch realiza¢nych variantoch (variant ¢. 1
avariant ¢. 2), ktoré sa od seba odliSuji rieSenim kalového hospodarstva a odliSnym
umiestnenim odvadzacieho potrubia vycistenej odpadovej vody a umiestnenym vyustného
objektu do recipientu rieky Laborec. Technoldgiou jednotlivych stupiiov Cistenia odpadovych
vod su predmetné varianty prakticky totozné.

Variant 1

V ramci rekonstrukcie MCHB COV sa uvaZuje s vymenou vykurovacieho systému
v prevadzkovej budove SO 4413 za tepelné cCerpadla, ktorych bliz§ia Specifikdcia bude
predmetom d’alSich stupfiov povol'ovacieho procesu. Sadové tpravy, liniova zelen, dazd’ova
zéhradu navrhne projektant v ramci rekonstrukcie objektov v d’alSich stupiioch projektovej
dokumentacie.

Na MCHB COV budt privadzané nasledovné odpadové vody:

e priemyselné odpadové vody z aredlu priemyselného parku,

e splaskové odpadové vody a vody z povrchového odtoku (zrazkové vody) z arealu
SPP a z pril'ahlého terénu,

e externé odpadové vody a tekuté odpady,

e odpadové vody z Biorafinérie (odpadové vody z planovanej vyroby etanolu po
anaerobnom pred¢isteni) alebo zinych planovanych vyrob v aredli Strazske
priemyselny park.

Prevéadzka bude prijimat’ iba odpadové vody, biologicky rozloziteI'né kvapalné odpady
a kvapalné odpady na baze vody, ktoré budi &istitelné v inovovanej MCHB COV v takej
kumulativnej Gi¢innosti, ktord zabezpeci neprekrocenie uréenych emisnych limitov pre priame
vypustanie vycistenych odpadovych vod do povrchovych vod.

Existujlice vyroby v areali StraZske priemyselny park s vydanymi integrovanymi
povoleniami su producentmi priemyselnych odpadovych véd, ktoré su cistitel'né v MCHB
COV. Kazda zmena technolégie vyroby, ktord by zmenila charakter produkovanych
odpadovych vod bude dokladne postidena eSte pred jej realizciou, ato vrdmci zmeny
integrovaného povolenia. V pripade, ze sa preukdze nevhodnost, resp. nemoznost’ Cistenia
a prijimania takychto zmenenych odpadovych vod na MCHB COV, nebude s tymto
producentom uzatvorend zmluva o Cisteni odpadovych vod, resp. bude existujica zmluva
vypovedana a povolovaci orgédn taki zmenu technoldgie producentovi nasledne nepovoli.

Kazdy druh externych odpadovych vdd a kvapalnych odpadov od producentov mimo
arealu Strazske priemyselny park bude dokladne posudeny este pred jeho dovozom a prijatim
na MCHB COV, ato na ziklade dodanych analytickych rozborov znedistujucich latok
a dodanej redlnej vzorky. Posudenie vhodnosti a Cistitelnosti bude teoretické podl'a odbornej
literatiry (napr. referenény dokument o najlepSich dostupnych technikach pre bezné cistenie
odpadovych vod v chemickom priemysle) a aj praktické, s redlnou vzorkou v laboratornych
podmienkach. V pripade preukdzania nevhodnosti, resp. nedostato¢nej CistitelInosti
posudzovancho odpadu alebo odpadovych vod, nebude tento prijaty do zariadenia MCHB
COWV.

Druhym stupiiom preventivne] prevadzkovej bezpecnosti je zber a zhromazd’ovanie
odpadovych vdd a kvapalnych odpadov v nadrziach zbernych centier a ich posudenie vhodnosti
pred ich vypustenim do procesu Gistenia v jednotlivych stuptioch MCHB COV. Externe
dovazané odpadové vody akvapalné odpady budu najprv preberané a zhromazd’ované
v priradenych nadrZiach zbernych centier. Po ich homogenizacii bude odobratd vzorka na
laboratérnu analyzu. Podl'a vyhodnotenia vhodnosti, koncentraéného a bilan¢ného znecistenia
v jednotlivych nadrziach bude nasledne, s ohl'adom na aktualne dosahované ¢innosti Cistenia
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vMCHB COV, rozhodnuté oich regulovanom vypustani do &istiarenského procesu.
Rozhodnuté moze byt’ aj o nevypusteni konkrétnych odpadovych vod a tekutych (kvapalnych)
odpadov do procesu, ato v pripade ich nevhodnosti alebo nedostatocnej vol'nej kapacity,
pri¢om dodévatel’ bude povinny si ich prevziat’ spét’ a zneSkodnit’ v inych zariadeniach. Tento
systém umoziuje regulované zat'azovanie Cistiarenskych procesov podla aktualnej G¢innosti
procesu Cistenia a volnej kapacity a zabezpe¢i bezpecné dodrziavanie urc¢enych emisnych
limitov pre vypustanie vycistenych vod do povrchovych vod.

Cinnost’ Gistenia odpadovych vod sa roz$iri o ¢innost zne$kodiiovania odpadov
¢innostou D8 a D9 v zmysle prilohy €. 1 zdkona o odpadoch, ktora bola do roku 2019 povolena
na zaklade rozhodnuti Okresného uradu Michalovce, odboru starostlivosti o zivotné prostredie.

Celkovy prietok odpadovych do arealu MCHB COV sa predpoklada navysit' na cca
270 m*/h a zataZenie v prepocte na ekvivalentnych obyvatelov (d’alej len ,,EO*) bude cca
40 000 EO. Vzhl'adom na charakter privddzaného znecistenia, je mozné predpokladat, ze
pomer BSKs/CHSK bude nizsi ako 0,5. V prevadzke ostane jedna aktivacna nadrz
karuselového typu prevadzkovana ako nizkozatazovand aktivacia. Prevzdusnovanie
povrchovymi aeratormi bude rekonStruované s doplnenim moznosti regulacie otdcok turbiny
a v koridoroch karuselovej aktivacie budi instalované pomalobezné miesadla s cielom
efektivnej regulacie simultannych procesov nitrifikacie a denitrifikacie.

Mechanicky stupeti &istenia bude rozsireny o hibkovu filtraciu odseparovaného oleja
s cielom zhodnotenia vyprodukovaného odpadu. Regenerovany olej bude pouzivany ako
stcast’ vyroby oleja pre klzné loziskd, valivé loziska, prevodovky a pre rézne mazacie ucely
v priemysle. V podmienkach ¢istiarni odpadovych vod je tento spdsob znizovania mnozstva
odpadu inovativnym rieSenim a moze byt v budicnosti prikladom aj pre iné Cistiarne
odpadovych vad.

Na MCHB COV bude doplneny terciarny stupefi doéistenia odpadovych vod tak, aby
sa zvysil podiel odstranenia t'azko biologicky rozloziteIného (rezistentného) zneéistenia. Cast’
odpadovych vdd, ktoré prejda membranovou filtraciou moéze byt pouzita ako technologicka
voda v prevadzkach v aredli StraZske priemyselny park, alebo na ¢istiarni odpadovych vod.

Regeneraciou oleja a vyrobou technologickej vody ddjde k znizeniu mnozstva
vyprodukovanych odpadov a odpadovych vdd a k ich zhodnoteniu ¢innostami R5 a R9 podla
zékona o odpadoch.

Sucastou rekonstrukcie bude aj vybudovanie potrubnych tras tak, aby bola zabezpecena
maximalna variabilita nakladania s odpadovymi vodami a tekutymi odpadmi, ich vzajomna
neutralizécia, vyuZitie surovin (organicky substrat a fosfor) a homogenizécia.

Navrhovana c¢innost’ bude v sulade s poziadavkami uvedenymi vo Vykonavacom
rozhodnuti Komisie (EU) 2016/902 z 30. méja 2015, ktorym sa v stilade so smernicou
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovujii zavery o najlepsich dostupnych
technikach (BAT) pre systémy bezného Cistenia odpadovych vdd/odpadovych plynov
a nakladania s nimi v sektore chemického priemyslu (d’alej len ,,vykonéavacie rozhodnutie
2016/902%) a bude spinat’ pripustné hodnoty ukazovatelov znelistenia pre vypustanie do
povrchovych vod podl'a nariadenia vlady €. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky
na dosiahnutie dobrého stavu vod (d’alej len ,nariadenie ¢. 269/2010 Z. z.*). Odtok
z navrhovanej ¢innosti bude dopraveny do recipientu Laborec v potrubi.
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Navrhovany technologicky postup €istenia odpadovych vod:
1. Proces prijmu a dopravy odpadovych véd k ich Cisteniu

Priamo do chemickej kanalizacie zatstenej do mechanického stuptia MCHB COV budt
dopravované externé odpadové vody a tekuté odpady s nizsim znecistenim (napr. priesakové
vody zo skladok, splaskové odpadové vody a pod.), ktoré budu vypustané z existujlicej stacacej
plochy.

Pre externé odpadové vody a tekuté odpady s vysSim obsahom znecCistenia sa planuju
vyuzivat existujice zberné centra, ktoré sa inovuju a ku ktorym sa vybuduje nova stacacia
plocha. Zberné centrum I a II pozostiva zo 16-tich nadrzi (6 x 140 m’® a 10 x 80 m%)
umiestnenych v zachytnej vani. Vyhodou bude moznost’ presné¢ho bilanéného vyhodnotenia
znedistenia, riadenie zatazenia MCHB COV, zachytenie moznych toxickych vplyvov
odpadovych vod na biologicky stupeini a zvacsenie vzdialenosti od obytnej zony mesta Strazske.
Vzorky odpadovych vod budi odoberané a analyzované a az po rozhodnuti technoléga MCHB
COV dalej spracované.

Dopraven¢ budu do procesu Cistenia spolu s ostatnymi odpadovymi vodami cez
mechanicky stupen Cistenia do biologického Cistenia a nésledného docistenia podl'a potreby
chemickou oxidaciou, zrazanim kovov a membranovou filtraciou. Alternativne mézu byt
dopravené na predupravu priamo do chemickej oxidacie a zrdzania kovov a nésledne bud’
vratené do biologického Cistenia alebo docCistené membranovou filtraciou. Technologické
prepojenia budu realizované tak, aby bolo mozné jednotlivé stupne Cistenia vyuzivat variabilne.
Tento spdsob zabezpeci dodrziavanie uréenych limitov znecistenia pri najekonomickejSom
sposobe prevadzkovania MCHB COV.

Odpadové vody z planovaného nového zavodu Biorafinérie, alebo z inych planovanych
vyrob v aredli StraZske priemyselny park, budii dopravované samostatnym potrubim do
homogenizaénej nadrze (3 500 m?, SO 5507).

Navrhovatel’ planuje v prevadzke zneSkodnovat/zhodnocovat’ iba tekuté (kvapalné)
odpady, ktoré je mozné precerpavat, podobne ako odpadovi vodu (tzn. obsah tuhych
nerozpustenych latok by nemal prekrocit’ 15 — 20 %). Cielom c¢innosti D8 a D9 v zmysle
zékona o odpadoch vSak nie je zneSkodnovanie odpadovej vody, ale tekutych odpadov, ktoré
su takto definované u producentov tychto odpadov.

Cinnostou R9 (hibkova filtracia) v zmysle zdkona odpadoch buda zhodnocované iba
odpadové oleje vznikajice z vlastnej ¢innosti (separacia oleja z mechanického stupnia Cistenia
odpadovych vod, iidrzba strojného zariadenia MCHB COV a pod.), a to v mnoZstve mensom
ako 10 t/den.

2. Procesy mechanického stupria Cistenia

Proces mechanického predcistenia na vstupe bude prebiehat’ tak ako doteraz. Proces
mechanického cCistenia na vstupe do havarijnej akumulacnej nadrze bude modernizovany
inStaldciou strojného zariadenia na stieranie hrablic. To umozni efektivnejSie zachytenie
a odstranenie plavajucich necistot. Mechanicky stupent sa roz$iri o proces zhodnocovania
olejov hibkovou filtraciou.

3. Proces homogenizdcie (vyrovndvania) odpadovych vod

Proces homogenizacie bude prebiehat’ tak ako doteraz, vSetky odpadové vody a tekuté
odpady, ktoré presli mechanickym ¢istenim budu precerpavané do homogeniza¢nych nadrzi.
Oproti si¢asnému stavu bude nadrz homogeniza¢na A (SO 5507) vyuZivana, a to pre priamy
prijem odpadovych vod z Biorafinérie alebo z inych pldnovanych vyrob v aredli StraZske
priemyselny park. Bude sa tu vykonavat’ meranie znecistenia odpadovych vod.
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4. Procesy chemickej upravy odpadovych vod (chemicky stuperi Cistenia)

Predpoklada sa zachovanie procesov neutralizacie alkalickych odpadovych vod,
neutralizacie kyslych odpadovych vod, proces biosorpcie a uprava odpadovych vod pre
biologické procesy. Sposob, akym je v sucasnosti vykonavané chemické zrazanie moze byt
modifikovany.

5. Biologické procesy Cistenia odpadovych véd (biologicky stuperi Cistenia)

V prevadzke ostane jedna aktiva¢na nadrz karuselového typu s povrchovymi aeratormi.
V ramci inovacie MCHB COV bude zvysena Géinnost’ povrchovych aeratorov, a to vymenou
prevodoviek, elektromotorov a doplnenim frekvenéného menica s moznostou regulacie otacok
turbiny. InStalované budua aj pomalobezné miesadla v jednotlivych koridoroch nadrze.

6. Terciarne docistenie odpadovych vod

Chemicka oxidacia bude d’alsim stupfiom cistenia odpadovych vod, do ktorého budua
precerpavané biologicky vycistené odpadové vody z akumulécie. Ciel'om zaradenej chemickej
oxidacie bude pomocou peroxidu vodika a siranu Zeleznatého t. j. Fentonovou reakciou
zabezpecit' chemicklil oxidaciu organického znecistenia, ktoré uz d’alej nie je biologicky
degradovatelné. Chemickd oxidacia sluzi na naruSenie vézieb v biologicky tazko
rozlozitelnych molekulach, ktoré tvoria takmer celé zvySkové znecistenie vyjadrené
v parametri CHSK. Pocas prebiehajuceho procesu sa bude tvorit’ kal, ktory bude z kuzel'ovitého
dna reak¢nej nadrze odpustany do kalového hospodarstva.

Chemické zrazanie bude zaradené ako d’alsi stupen Cistenia odpadovych vod s cielom
zvysit’ ucinnost’ odstranovania tazkych kovov. Zrazanie je navrhnuté hydroxidom sodnym
a zrdzacim Cinidlom (organosulfid). Pocas prebiehajuceho procesu zrdzania sa zabezpeci
uprava pH a zachytia sa t'azké kovy, ktoré sa ako kal usadia na dne reak¢nej nadrze. Nasledne
bude tento kal odpustany do zahustovacej nadrze kalového hospodarstva. Vyc¢istena odpadova
voda spliiajiica pozadované parametre bude z procesu zrdzania odvadzana do priradene;
kruhovej dosadzovacej nadrze a ndsledne odtokovym Zl'abom odvadzana do mechanického
stupia na vstupe do havarijnej akumulacnej nadrze. Umiestnenie a ddvkovanie novych
chemikalii bude rieSené v d’alSom stupni projektovej dokumentécie. PredbeZne sa navrhuje ich
umiestnenie v nevyuzivanom objekte SO 4420 a ich zabezpecenie pred unikom znecist'ujicich
latok vybudovanim havarijnych vani.

Membranova filtracia je navrhovana ako posledny stupent docCistenia odpadovych vod.
Odpadové vody z procesu zrazania, ktoré este nebudu spiiiat’ pozadované limity vygistenia,
budu precerpavané cez membrany, na ktorych sa zachytia vSetky necistoty vicSie ako je
priepustnost’ membrany. Na vystupe filtratu bude osadené snimanie tlaku, ktoré bude sluzit’ na
vyhodnocovanie stavu zanesenia membrany v porovnani so vstupnym tlakom. Po ur¢itom
preteCenom mnoZzstve vycistenej odpadovej vody resp. po uplynuti nastavené¢ho casového
intervalu alebo po znizeni prieto¢nosti membrany definovanej parametrom permeability sa
automaticky vykond regeneracia (pranie) membrany. Koncentrat z procesu membranovej
filtracie bude preCerpavany do kalového hospodarstva. Vycistené vody po membranovej
filtracii budi odvadzané do mechanického stupiia na vstupe do havarijnej akumulaénej nadrze.
Nasledne budu spolo¢ne odtekat’ do sekcii havarijnej akumulacnej nadrze a odtial’ buda po
kontrole kvality vypustané do povrchovych vod — recipientu Laborec. V pripade potreby budu
tieto vody v areali opdtovne vyuzivané ako technologické voda.

7. Procesy kalového hospodarstva

Oproti nulovému variantu sa predpokladd vznik chemického kalu a koncentratu
z procesu membranovej filtracie z tercidrneho stupna Cistenia. Tieto budu zaustené do
zahust'ovacich nddrzi. V zahustovacej nadrzi SO 5511 (Zahustovacia nadrz 3) a SO 5512
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(Zahust'ovacia nadrz 2) sa kaly gravitatne zahustia na cca 2,5 — 3 % suSiny. Zahustovacie
nadrze kalu sa v ramci inovacie predmetnej MCHB COV zrekonstruuju.

V pripade variantu €. 1 sa zahusteny kal bude d’alej precerpavat’ do zmieSavacej kalovej
nadrze, kde bude upravovany davkovanim flokulantu. Upraveny kal bude nasledne
preCerpavany na strojné mechanické odvodnenie, kde sa odvodni na cca 20 — 30 % suSiny.

Odsadena odpadovéd voda zo zoénovych odberov zahustovacich nadrzi a filtrat
z mechanického odvodnenia kalu bude odvadzany spit’ na ¢istenie do MCHB COV. Pri tomto
variante sa predpokladéd produkcia kalu cca 3 700 t/rok. Vyhl'adovo sa bude zahusteny kal (so
susinou cca 20 aZ 30%) redukovat’ priamo v predmetnej MCHB COV vo vybudovanom objekte
na solarne susenie kalu, kde sa kal vysusi na cca 80 % suSiny.

8. Kontrola kvality, zachytenie a akumuldcia zavadnych vod

Kontrola kvality, zachytenie a akumulacia zdvadnych vod sa bude vykonavat tak ako
doteraz s tym rozdielom, Ze do objektu SO 5523 a nasledne do objektu SO 5524 budu zaistené
aj vycistené odpadové vody po tercidarnom docisteni. Bude tu dochadzat’ ku akumulécii tychto
vod v jednotlivych sekciach. V kazdej sekceii sa bude vykonavat pravidelny odber vzoriek a pri
prekroCeni povolenych limitov znecistenia v prislusnej sekcii, sa odpadové vody z tejto sekcie
precerpaju do nadrze znecistenych vod alebo priamo do gravitacnej chemickej kanalizacie na
pritoku do MCHB COV.

9. Vystupny proces vypust’ania do povrchovych vod
Navrhovatel’ prehodnotil limitné koncentracie odtoku z navrhovanej €innosti tak, aby
boli v sulade s BAT-AEL vykonévacieho rozhodnutia 2016/902. V nizsie uvedenej tabulke st
uvedené upravené limitné koncentricie pre uvedené parametre v zmysle vykonavacieho

rozhodnutia 2016/902 a povodne uvazovanych limitnych koncentracii, ktoré boli uvedené
v Zamere:

. Hodnota upravena podl'a
Hodnota uvedena (. .
Parameter v ZAmere vykonavacieho rozhodnutia
komisie 2016/902
Qp [m*/h] 270 270
pH 6-9 6-9
BSKs [mg/1] 40 40
CHSKcr [mg/1] 300 300
N-NH4 [mg/1] 8 8
Neelkovy [mg/1] 60 40
Peelkovy [mg/1] 3 3
NL1o5°c [mg/l] 60 35
RLss0°c [mg/1] 1500 1500
FN [mg/1] 0,3 0,3
Fe [mg/1] 3 3
Mn [mg/1] 1 1
NEL [mg/1] 0,7 0,7
AOX [mg/l] 0,11 0,11
PAU [mg/1] 0,001 0,001
N-NO; [mg/1] 50 50
Hg [mg/l] 0,0008 0,0008
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Hodnota uvedens Hodnota upravena podla
Parameter v ZAmere vykonavacieho rozhodnutia
komisie 2016/902
Cd [mg/1] 0,02 0,02
As [mg/l] 0,1 0,1
Pb [mg/1] 0,3 0,3
Creelkovy [mg/1] 0,3 0,025
Cu [mg/1] 0,3 0,05
Zn [mg/1] 1,5 0,3
Ni [mg/1] 0,3 0,05

Recipientom pre vypustané vycistené odpadové vody z navrhovanej ¢innosti bude rieka
Laborec (rkm 53,9; pravy breh).

V pripade variantu €. 1 je odtok vycistenych odpadovych vod navrhovany gravitacne
cez existujuci odtok potrubim DN 1600 a d’alej, kde je v sti¢asnosti rieSeny odtok otvorenym
korytom, navrhnutym potrubim zo sklolaminadtu DN 1600, osadenym na povrchu bo¢ného
svahu koryta na beténovych pétkach az do recipientu Laborec cez vyustny objekt s koncovou
klapkou DN 1600. Pri tomto variante sa vyzaduje vybudovat’ cca 2 000 m sklolamindtového
potrubia DN 1600, zabezpecit’ zneskodnenie cca 100 t kontaminovanej zeminy a vybudovanie
vyustného objektu do recipientu.

Betonové pitky, prefabrikované, sa budu osadzovat’ zeriavom ponad brehovy porast tak,
aby brehovy porast nebol vyrazne poskodeny. Vykop pre betonové pétky sa bude realizovat’
manudlne resp. malymi stavebnymi mechanizmami, ktoré nespdsobia vyznamné naruSenie
brehového porastu. Obdobne, Zeriavom ponad brehovy porast, sa bude osadzovat aj predmetné
potrubie, ktoré sa osadi a ukotvi na osadené betonové pétky.

10. Kontrola a riadenie procesov na MCHB COV

Kontrola ¢&innosti MCHB COV sa bude vramci prevadzky vykondvat vizudlne
obsluhou MCHB COV, ziznamami o &innosti jednotlivych zariadeni prenasanych do
velina, laboratornymi analyzami vykonavanymi v laboratdriu a meracimi sondami, resp.
analyzatormi umiestnenymi v jednotlivych objektoch Cistiarne. Vzorky pre laboratorne analyzy
budi odoberané v pravidelnych intervaloch z vybranych nadrzi pre zabezpecenie optimalneho
riadenia Cistiarenskych procesov. Meracie sondy, resp. analyzatory budu umiestnené:

e v homogenizatnej nadrzi odpadovych vod =z biorafinérie alebo =z inych
planovanych vyrob v aredli Strazske priemyselny park,

e v pritokovom Zl'abe odpadovych vod z priemyselného parku za mechanickym
predcistenim,

e v pritokovom Zl'abe na biologicky stupen €istenia po homogenizacii odpadovych
vod,

e v mechanickom stupni Cistenia na vstupe do havarijnej akumulacnej nadrze,

e v odtoku z dosadzovacich nadrzi,

e v regulatnom objekte na odpadovom potrubi z havarijnej akumulacnej nadrze.

Meranie prietoku odpadovych vdd a tekutych odpadov sa rozsiri o nasledovné miesta:

e vpotrubi dopravy odpadovej vody a tekutého odpadu zkazdej priradenej
vertikalnej nadrZe na externy dovoz,

e vtlakovom potrubi chemickej kanalizacie DN200 na vytlaku do tercidrneho
stupnia Cistenia,
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e v potrubi na pritoku odpadovych vdéd z Biorafinérie, alebo z inych planovanych
vyrob v areali Strazske priemyselny park, do homogeniza¢nej nadrze.

Variant 2

Uvazuje sa s jednotlivymi technologickymi krokmi (s vyznafenim zmien oproti
variantu ¢. 1):

Proces prijmu a dopravy odpadovych vod k ich Cisteniu

Procesy mechanického stupria Cistenia

Proces homogenizacie (vyrovndvania) odpadovych vod

Procesy chemickej upravy odpadovych vod (chemicky stupeii Cistenia)
Biologické procesy Cistenia odpadovych vod (biologicky stupeii Cistenia)
Terciarne docistenie odpadovych vod

RN WN N

V ramci technologickych krokov €. 1 — 6 sa neplanuji zmeny oproti variantu €. 1.
7. Procesy kalového hospodarstva

V pripade variantu ¢. 2 sa zahusteny kal bude precerpavat’ na kalové polia, kde bude
dochadzat’” ku gravitatnému zahusteniu na cca 30 — 35 % suSiny. Odsadené kalové vody
z kalovych poli sa budi zhromazd'ovat’ v kalovej Sachte odkial’ budu precerpavané do pritoku
na mechanicky stupeti Gistenia MCHB COV. Pri variante ¢. 2 sa predpokladd mnoZstvo
vyprodukovaného kalu cca 3400 t/rok. Aj vo variante ¢. 2 sa vyhladovo uvazuje
s vybudovanim objektu na solarne suSenie kalu.

8. Kontrola kvality, zachytenie a akumuldcia zavadnych vod
V ramci technologického kroku €. 8 sa neplanuje zmena oproti variantu €. 1.
9. Vystupny proces vypust’ania do povrchovych vod

V ramci variantu ¢. 2 sa neplanuje zmena v parametroch limitnych odtokovych
koncentracii voc¢i variantu €. 1.

V pripade variantu ¢. 2 je odtok vycistenych odpadovych vdd navrhovany novym
vytlacnym potrubim DN 400 v novej trase aZz do recipientu Laborec cez vyustny objekt
s koncovou klapkou DN 400. Pri tomto variante sa vyzaduje vybudovat’ precerpavaciu stanicu
vycistenych odpadovych vod, vybudovat vytlaéné plastové potrubie DN 400 vycistenych
odpadovych vod v dizke cca 2 700 m a vybudovat’ vyustny objekt do recipientu. Existujucim
odtokovym potrubim DN 1600 by odtekali iba odl'ah¢ované vody za vydatnejSich zrazok.

10. Kontrola a riadenie procesov na MCHB COV

V ramci technologického kroku €. 10 sa neplanuje zmena voci variantu €. 1.

Poziadavky na vstupy

Poda

Pre vybudovanie technolégie terciarneho docistenia na MCHB COV nepride k zaberu
pddy. Zariadenie tercidrneho doc€istenia aj mechanického odvodnenia kalu sa moze osadit’ do
existujucich objektov na MCHB COV. K zaberu pédy dbjde na trase osadenia odtokového
potrubia — v rdmci variantu €. 1 aj variantu €. 2. Zaber pody bude potrebny na dobudovanie
stacacej plochy pre externé dovozy a v ramci variantu ¢. 2 na dobudovanie kalovych poli.
Vyhladovo bude potrebny zéber pddy na plochu pre solarne susenie kalu.
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Voda
Pitnd voda

Pitna voda bude potrebna pre pracovnikov navrhovanej ¢innosti na pitie, socialne ucely
a na prevadzkové idely v laboratoériu v predpokladanom mnozZstve cca 1 215 m?/rok.

Destilovana voda

Bude vyrabana iba pre potreby laboratéria priamo v laboratérnom destilaénom pristroji.
Potreba pitnej vody pre vyrobu destilovanej vody je zahrnutd v bilancii pre pitna vodu.

Technologicka (uzitkova) voda

Technologickd voda bude potrebnd na pripravu procesnych chemikalii (flokulant,
vapenné¢ mlieko...), oplachy =zariadeni, polievanie zelene v predpokladanom mnoZstve
24 000 m*/rok.

PozZiarna voda

Navrhovana ¢innost’ nekladie naroky na zmenu poziarneho zabezpecenia stavby. Na
MCHB COV st umiestnené poziarne hydranty napojené na vy¢istené odpadové vody.
ZabezpeCenie protipoziarnej ochrany bude detailnejSie dopracované v projektovej
dokumentécii.

Suroviny a materidly

Pocas vystavby navrhovanej €innosti budd vstupnymi surovinami Standardny stavebny
material, vSetky rieSenia technického a materidlového vybavenia.

Pocas prevadzky

Stucastou prevadzky bude laboratéorium. Ich mnozstva budi vzhl'adom k ostatnym
pouzivanym chemikélidm zanedbatel'né a ich spotreba nepresiahne 10 1 resp. 10 kg za rok
v jednotlivych pripadoch. Chemikalie budi umiestnené v samostatnej uzamykatelnej
miestnosti, toxické a vel'mi toxické chemikélie budi umiestnené samostatne v uzamykatel'nej

skrini.

Zoznam chemikalii pouZivanych v laboratériu MCHB COV:

Allyltiomocovina
4-aminoantipyrin
Aminobenzénsulfonamid
Azid sodny

Celuloza

D — glukéza
Dihydrofosfore¢nan draselny
Nitrézopentan kyanoZelezitan sodny
(nitroprusid)
Dichlorisokyanuratan sodny
Dvojchroman draselny
Dusi¢nan strieborny
Etylalkohol

Fenantrolin

Fenol

Fenolftalein

Formaldehyd

Floroglucin

Florosil

Jodid draselny

Kyselina askorbova
Kyselina borita

Kyselina fosforecna
Kyselina chlorovodikova
Kyselina L-glutimova
Kyselina octové I'adova

Kyselina sirova

Kyselina sulfanilova

Metanol

Metylénovéa modra

Metyloranz

Metylova Cerven

Molybdenan amonny hept.

a- naftylamin
N/1-naftyl/etyléndiamin chlorid
Nesslerovo ¢inidlo
Peroxodisiran draselny



Strana ¢. 11 zaverecného stanoviska ¢. 3315/2026-11.1/5sm, 3960/2026, 3961/2026-int. zo dnia 23. 01. 2026

n-Hexan
Hexakyanozelezitan draselny
Hydrogénfosfore¢nan draselny
Hydrogénfosforec¢nan sodny
Hydrogénftalat draselny
Hydroxid aménny

Hydroxid draselny

Hydroxid sodny

Chelatén 11

Chlorid amoénny

Chlorid draselny

Chlorid sodny

Chlorid véapenaty

Chlorid zelezity

Chroman draselny
Chromotropan disodny
Jodi¢nan draselny

Salicylan sodny

Selén

Siran draselny

Siran hore¢naty

Siran manganaty

Siran med’naty

Siran ortutnaty

Siran strieborny

Siran sodny

Siran strieborny

Siran zeleznaty

Siran zeleznato-aménny
Skrob

Tiosiran sodny

Vinan antimonylodraselny
Vinan sodno-draselny

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti bude potrebné davkovanie chemikalii na Cistenie
vdd a tekutych odpadov v Cistiarenskom procese. VzhI'adom ku vel'kej variabilite privaidzaného
znecistenia je predpoklad, Ze samotné odpadové vody alebo tekuté odpady budi pdsobit’ ako
zrazacie aneutralizacné ¢inidla a zdroje nutrientov. Potreba chemikalii bude zavisiet od
charakteristik privadzaného znecistenia. Preto uvadzame odhad spotrieb chemikalii na zéklade
skusenosti s terajSou prevadzkou a na zaklade poloprevadzkovych testov pouzitych pri navrhu
novej Casti technologie. Presné mnozstvd a druhy materidlov budii zname po skuSobnej
prevadzke a teda nie je mozné brat’ uvedené mnozstva za zavizné maxima.

Spotreba chemikalii pre Cistenie odpadovych vod a tekutych odpadov je uvedena
v nasledovnej tabulke:

Chemikalia Roc¢na spotreba
Variant 0 Variant 1 Variant 2
Ca(OH): (praskovy) 40 t/rok 40 t/rok 40 t/rok
Koagulant 10 t/rok 10 t/rok 10 t/rok
Aktivne uhlie (praskové) 10 t/rok 10 t/rok 10 t/rok
Kyselina o-fosforecna (75 % roztok) 20 t/rok 20 t/rok 20 t/rok
Metanol (denitrifikacny substrat) 200 t/rok 20 t/rok 20 t/rok
Flokulant 3 t/rok 10 t/rok
Chemicka oxidacia (Fentonova reakcia)
H>0> (35 % roztok) 203 m?/rok 203 m®/rok
FeSO4-7TH,O 290 t/rok 290 t/rok
H2S04 (96 %) 490 m?/rok 490 m?/rok
Tercidrne zraZanie
NaOH (50 %) 368 m*/rok 368 m®/rok
Zrazacie Cinidlo (organosulfid) 62 m>/rok 62 m>/rok
Cistenie membran
H>S04 (37 % roztok) 1,5 m*/rok 1,5 m*/rok
NaClO (12 % roztok) 0,324 m*/rok | 0,324 m’/rok

Znecistujuce latky pouzivané v rdmci technoldgie (prijimané aj vlastné odpady,
kyseliny, hydroxidy, atd’.) budu skladované a aplikované na vodohospodarsky zabezpecenych
plochach vhodnych pre ich manipuléciu.
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Energetické zdroje

Elektricka energia bude potrebnad pre existujuce technologické zariadenia a navrhované
technologické zariadenia a meracie pristroje v ramci inovécie predmetnej MCHB COV, pre
tepelné ¢erpadld na vykurovanie objektov, pre el. instalaciu v objektoch a pre verejné osvetlenie
arealu, ktoré sa navrhuje LED osvetlenim.

K zabezpeceniu elektrickej energie v pripade jej vypadku sa navrhuje ndhradny zdroj
el. energie, ktory bude osadeny v samostatnom kontajneri so zabezpecenim proti iniku ropnych
latok. Ako nahradny zdroj elektrickej energie sa navrhuje dieselgenerator s naftovym motorom,
ktory zabezpeci, aby v pripade vypadku napdjania zo siete, alebo pri oprave ¢i revizii
trafostanice a VN pripojky bol zabezpeceny chod technologickych zariadeni, ktory zabezpeci
nevyhnuté precerpavanie a prevzdusinovanie odpadovych vdd v procese Cistenia, aby aj
v pripade vypadku elektrickej energie zo siete nedoslo k odtoku nalezite nevycistenych
odpadovych vod do recipientu. Generadtor je navrhovany v kontajnerovom vyhotoveni do
vonkajSicho prostredia s vlastnym rozvadzacom riadenia generdtora s komunikaciou
s nadradenym riadiacim systémom. Bude osadeny na betonovych zakladoch v areali MCHB
COV, so zabezpedenim proti tiniku ropnych latok. Dieselgenerator bude navrhnuty na vykon,
ktory zabezpe¢i chod vsetkych zariadeni nevyhnutnych pre zabezpecenie vycistenia
odpadovych vod do poZadovanych parametrov. Osadeny bude pri objekte SO 5504.

V pripade variantu ¢. 1 sa planuju instalovat’ zariadenia s nasledovnou spotrebou el.
energie:
inStalovany el. prikon navrhovanych zariadeni — 80 kW, 400 V, 50 Hz,
max. potreba el. energie navrhovanych zariadeni — 56 kW, 400 V, 50 Hz,
priem. potreba el. energie navrhovanych zariadeni — 40 kW, 400 V, 50 Hz,
ro¢nd spotreba el. energie navrhovanych zariadeni — 350 MWh/rok,
max. celkova stcasna potreba el. energie — 458 kW, 400 V, 50 Hz,
priemernd celkova sucasna potreba el. energie — 321 kW, 400 V, 50 Hz,
celkova ro¢na spotreba el. energie — 2 812 MWh/rok.

V pripade variantu ¢. 2 sa vyzaduje predovietkym z dovodu potreby CS vyé&istenych
odpadovych vod nasledovna vyssia potreba el. energie pre navrhované zariadenia:
inStalovany el. prikon navrhovanych zariadeni — 90 kW, 400 V, 50 Hz,
max. potreba el. energie navrhovanych zariadeni — 63 kW, 400 V, 50 Hz,
priem. potreba el. energie navrhovanych zariadeni — 45 kW, 400 V, 50 Hz,
ro¢na spotreba el. energie navrhovanych zariadeni — 394 MWh/rok,
max. celkova sucasna potreba el. energie — 465 kW, 400 V, 50 Hz,
priemerna celkova sti¢asna potreba el. energie — 326 kW, 400 V, 50 Hz,
celkova ro¢nd spotreba el. energie — 2 856 MWh/rok.

Zalozny vykon dieselagregatu bude cca 275 kVA (220 kW). Velkost palivovej nadrze
cca 528 1. Ku spotrebe nafty by dochadzalo iba v pripade vynimo¢ného stavu. Ked’Ze nie je
v stcasnosti mozné predpokladat, ¢i nastane vypadok elektrickej energie ani jeho trvanie, nie
je mozné spotrebu nafty spol'ahlivo predikovat'.

Dopravna a ind infraStruktura

Predpoklada sa pravidelny dovoz externych odpadovych véd, tekutych odpadov
a chemikélii aodvoz odpadov prevazne v pracovné dni do 18:00 hod. V pripade
kampaniovitych dovozov je moznd uprava Casu prevzatia. Predpokladd sa pouzitie najméa
cisternovych vozidiel s objemom 8 m* — 50 m® ale aj nakladnych 4ut pre dovoz chemikalii
v IBC kontajneroch, big-bagoch alebo vo vreciach na paletach v nasledovnych frekvenciach:
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e externé odpadové vody a tekuté odpady — cca 10 — 20 vozidiel denne
odvoz vyprodukovaného kalu:

e variant ¢. 1 —cca 6 — 8 vozidiel tyzdenne,
e variant ¢. 2 —cca 5 — 7 vozidiel tyzdenne,

dovoz chemikalii:
e max. | vozidlo denne (priemerne 2 vozidla tyzdenne).

Celkovo mozno predpokladat’ premavku cisternovych a nakladnych vozidiel do arealu
inovovanej MCHB COV cca 10 — 24 vozidiel denne. V ramci arealu MCHB COV nie su
existujice parkovacie statia ani sa ziadne parkovacie statia neplanuji dobudovat’. Pri vstupe do
arealu na ulici Priemyselnd je existujuce parkovisko v sprave Chemko, a.s. Slovakia
s dostatocnou kapacitou vysoko prevysujiicou sucasné potreby. Jestvujice parkovisko budu
vyuzivat aj zamestnanci MCHB COV. MCHB COV sa nachadza v areali Strazske priemyselny
park, v ktorom je prevadzkovana nakladna Zelezni¢na doprava na vlecke Chemko. Jedna vetva
vle¢ky zasahuje aj do aredlu MCHB COV a planuje sa vyuzit' na dopravu externych odpadov.
Frekvencia dovozu odpadovych vod a tekutych odpadov zeleznicnou vleckou bude cca
4 cisterny za tyzden.

Naroky na pracovné sily

Oproti sucasnému stavu sa predpokladd s navySenim o2 pracovné miesta. Fond
pracovného c¢asu bude 8 760 hodin.

Udaje o vystupoch
Emisie do ovzduSia

V etape vystavby a realizacie navrhovanej cinnosti sa oCakava znecistenie ovzdusia
emisiami z mobilnych zdrojov (dopravnych mechanizmov), zvySenie sekundarnej prasnosti
v dosledku nakladania a prevozu technoldgie a pomocnych materidlov. InStalovanie
jednotlivych technologickych zariadeni bude sprevadzana sekunddrnou prasnostou a emisiami
zo spalovacich motorov potrebnej mechanizacie. Obdobie negativneho poOsobenia tychto
¢initelov bude obmedzené na dobu prvej etapy inStalovania technologie.

Pocas prevadzkovania Cistiarne odpadovych vod sa produkuji predovsetkym fugitivne
emisie. V technologickom procese ¢istenia odpadovych vod vznikaji zne€ist'ujuce latky:

e sulfan (sirovodik),

e amoniak a jeho plynné zluceniny vyjadrené ako NHj3,

e organické latky vyjadrené ako celkovd suma prchavych organickych zlucenin
(VOC) alebo organické latky vyjadrené ako celkovy organicky uhlik (TOC),

e pachové latky.

Na Ccistiarni je navrhovana aerdbna stabilizacia kalu. Aerobne stabilizovany kal
vykazuje nizku metabolickt aktivitu ako aj vyrazne redukovany organicky podiel, o spolu
s nizkou teplotou zamedzuje priebehu naslednych anaerdbnych rozkladnych procesov za
vzniku hore uvedenych zne€istujicich latok. Pri aerdcii v objektoch biologického CEistenia,
prevzdusiovanim oxickej zony aktivacnej nadrZze vznikd aerosdl Castic aktivacnej zmesi.
Pripadny negativny vplyv stavby MCHB COV neZiaducimi aerosélmi na okolité stavby je
zamedzeny situovanim predmetnej MCHB COV v areali priemyselného parku.

V ojedinelych pripadoch pocas vypadku zdroja elektrickej energie bude uvedeny do
prevadzky nahradny zdroj energie — dieselagregat. Palivom pre dieselagregat bude motorova
nafta. Spalovanim motorovej nafty bude dochadzat’ ku vzniku emisii znecCist'ujicich latok:
TZL, NOx, CO, SO2 a TOC.
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Realizaciou navrhovanej zmeny, bude aktudlne povolené zatazenie MCHB COV
znizené z 588 000 EO na 40 000 EO. Vplyvom tejto zmeny nedojde k zmene zaradenia zdroja
znecistovania ovzdusia a neddjde k vypustaniu inych druhov emisii znecist'ujacich latok ako
st uvedené.

Odpadové vody

Pocas vystavby mozno predpokladat’ nasledovné zdroje odpadovych vod:

e splaskové odpadové vody — pre socidlne a hygienické ucely sa budi vyuzivat
existujuce socialne zariadenia alebo mobilné¢ WC,
e vody zo skusky tesnosti technologickych zariadeni.

Pocas vystavby vznikne cca 1500 m* odpadovej vody.

Odpadova voda bude zalstena na vstup do predmetnej inovovanej MCHB Cov.
Prebichajuca vystavba a inStalacia novej technologie na MCHB COV ovplyvni cinnost
sucasnej MCHB COV len v minimalnej miere.

Pocas prevadzky zo samotnej povahy navrhovanej cinnosti vyplyva, Ze vsetky
vzniknuté odpadové vody a znecistené vody z povrchového odtoku budu privadzané na MCHB
Cov.

Dazd'ové vody zo striech objektov budi zaustené do dazd’ovych zahrad, ktoré sa
vybuduju v zelenych plochéch v blizkosti predmetnych objektov. Pridanou funkciou dazd’ove;j
zahrady bude vsakovanie nezne€istenych vod na terén a tym zlepSenie celkovej klimy v okoli.
Sucast'ou terciarneho stupiia docistenia je aj membranova filtracia, ktora vycisti odpadové vody
na uroven kvality technologickej vody. Takato technologickd voda potom moZze byt pouzitd vo
vyrobnych prevadzkach v areali StraZske priemyselny park, pripadne pre potreby MCHB COV.
Odhadovany ro¢ny objem vyprodukovanej technologickej vody bude na zéklade poziadaviek
vyrobnych zavodov v areali priemyselného parku a MCHB COV.

Odpady

Vzniknuté odpady pocas realizacie navrhovanej cinnosti budu docasne ulozené
v nadobdach na to urenych (napr. kontajneroch, smetnych nadobéch a pod.) a budu zabezpecené
proti odcudzeniu. Vyvoz odpadov bude zabezpeCeny zmluvne s opravnenou osobou
s pravidelnym odvozom primérne na materialové zhodnotenie. MnoZstva vzniknutych odpadov
nie su presne urcené a budu zavisiet’ od rozsahu stavebnych prac. V pripade vzniku druhov
odpadov ktoré nie je mozné zhodnotit,, tieto budi odovzdané na zneSkodnenie.

Zhrabky — mechanické necistoty — zachyten€ na existujucich hrabliciach budi odvazané
odbornou firmou k zneSkodneniu. Primarny kal z usadzovacich nadrzi, aerdbne stabilizovany
kal z dna dosadzovacich nadrzi a kal z terciarneho Cistenia (z oxidécie, zrdzania a membranove;]
filtracie) bude po gravitatnom odsadeni zhromazd’ovany v zahustovacich nadrziach kalu
a v zavislosti na vybere variantného rieSenia bud’ mechanicky odvodneny (variant ¢. 1) alebo
gravitatne zahustovany na kalovych poliach (variant €. 2). Prebyto¢ny kal sa bude
zhromazd’'ovat v pristavenom kontajneri, ktorym sa bude pravidelne odvazat
k zneskodnovaniu.

ZneSkodnovanie odpadovych latok bude zabezpeCovat firma s opravnenim na
zneSkodnovanie tychto odpadov. Predpokladany spdsob nakladania s odpadmi zmluvnou
organizaciou bude stanoveny v zmysle prilohy ¢. 1 a 2 zédkona o odpadoch. Predpoklada sa, ze
odpady s kat. &. 13 02 08 a 16 05 06 budti zneskodnené alebo zhodnotené na MCHB COV.

Nakladanie s vyprodukovanymi odpadmi je rieSené¢ v sulade s ustanoveniami zakona
o odpadoch a jeho vykonévacimi predpismi ako i v stilade s VZN o odpadoch mesta Strazske.
Odpad sa zhromazduje v odpadovych nadobach s pravidelnym odvozom opravnenou
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organizaciou spdsobilou na odvoz odpadu. Nebezpecny odpad je odovzdavany zmluvne
opravnenej osobe na nakladanie s nebezpecnym odpadmi. Z hladiska druhu vznikajucich
odpadov budu vznikat’ odpady obdobného charakteru ako v sucasnosti.

Zdroje hluku a vibracii

Pocas stavebnych prac dojde k zvySeniu hladiny hluku zo zdrojov dopravnych
a stavebnych mechanizmov v areali staveniska a blizkeho okolia. Z hladiska situovania
obytnych domov na ulici Agatova najblizSie obytné domy sa nachadzaji cca 160 m vychodne
od okraja arealu MCHB COV.

Najvicsie zdroje hluku pocas prevadzky budi povrchové aerdtory s hluénostou do
85 dB. Na zniZenie ich hluénosti budu instalované protihlukové pristresky. Dalsim zdrojom
hluku bude ndkladna doprava a cisternové vozidla zabezpecujice dovoz a odvoz externych
odpadovych vod a odpadov.

Zdroje Ziarenia, tepla a zdpachu

Vystavba a prevadzka navrhovanej Cinnosti nebude zdrojom radioaktivneho alebo
elektromagnetického Ziarenia. Prevadzka navrhovanej Cinnosti nepredstavuje zdroj ziarenia
a inych fyzikalnych vystupov.

Planovana navrhovana c¢innost bude umiestnena v priemyselnej zéne s tradiciou
priemyselnej vyroby. Privazané externé odpadové vody a tekuté odpady, ktoré by mohli
predstavovat’ zdroj zadpachu budu dovazané do zbernych centier umiestnenych ¢o najd’alej od
obytnej zony. Vzdialenost’ obytnej zony od zberného centra 1 a 2 je cca 1 km.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

%

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy €. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, v stulade s § 65h tohto zédkona v zneni u¢innom do 31. 03. 2023 (d’alej ,,zakon*)
zaradend nasledovne:

e kapitola & 10 Vodné hospodarstvo pol ¢. 6 Cistiarne odpadovych vod a kanalizaéné
siete ¢ast’ B od 2 000 do 100 000 ekvivalentnych obyvatelov;

e kapitola ¢ 9 Infrastruktira pol ¢. 6 Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem
zhodnocovania odpadov uveden¢ho v polozkach 5 all, zariadenia na upravu
a spracovanie ostatnych odpadov ¢ast’ B od 5 000 t/rok;

e kapitola €. 9 InfraStruktara pol €. 7 ZneSkodiiovanie alebo zhodnocovanie nebezpe¢nych
odpadov v spalovniach a zariadeniach na spoluspalovanie odpadov alebo uprava,
spracovanie a zhodnocovanie nebezpecnych odpadov, ¢ast’ A bez limitu;

e kapitola ¢. 9 Infrastruktira pol ¢. 9 Stavby, zariadenia, objekty a priestory na nakladanie
s nebezpecnymi odpadmi od 10 t/rok.

Navrhovatel’ v zastapeni spolo¢nostit EKOCONSULT - enviro, a.s., Mileticova 23, 821
09 Bratislava, ICO 35927739 (d’alej len ,,EKOCONSULT - enviro, a.s.”) predlozil zdmer na
posudenie podla § 22 ods. 1 zakona na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekciu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, v sicasnosti sekcia environmentalneho
posudzovania a povolovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (dalej len
,MZP SR*) diia 20. 07. 2022. V zamere boli vyhodnotené dva varianty navrhovanej &innosti,
ktoré sa od seba odliSovali spésobom odvodnenia vzniknutého kalu a trasovanim odtokového
potrubia od Laborca, a nulovy variant. Podla § 18 ods. 2 zédkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
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konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok®) diiom
dorucenia zdmeru zacalo spravne konanie vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zivotné prostredie. MZP SR podl'a § 23 ods. 1 zédkona zaslalo zamer na zaujatie stanoviska
dotknutému organu, povolujicemu organu, rezortnému organu a dotknutym obciam. Zamer
vypracovala spolocnost EKOCONSULT - enviro, a.s.

MZP SR uréilo podla § 30 ods. 1 zédkona rozsah hodnotenia navrhovanej &innosti
¢. 10547/2022-11.1.1/sm, 10547/2022, 10547/2022-int., 10547/2022-nav. zo dia 28. 11. 2022
(d’alej len ,,rozsah hodnotenia“).

Prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti v zmysle § 30 ods. 1 zdkona sa
vykonalo v stlade s § 65g ods. 1 zakona v pisomnej listinnej a v elektronickej podobe (v stlade
so zdkonom ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci
a o zmene a doplneni niektorych zékonov (zékon o e-Govermente)).

Spravu o hodnoteni navrhovanej Cinnosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni®) podla
prilohy ¢. 11 zakona ana zaklade urceného rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti
vypracovala spolocnost EKOCONSULT - enviro, a.s.

Ako prilohy spravy o hodnoteni boli predlozené:

e situaéni mapa a oznacenie objektov MCHB COV;

e prehladnd situacia umiestnenia navrhovanej ¢innosti;

e zoznam druhov odpadov na zneskodiovanie a zhodnocovanie v inovovanej
MCHB COV;

e stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky list
€. 29373/2023, 9436/2023-10.1 zo dnal5. 05. 2023;

e schvalenie rozsahu spracovania Specifickej poziadavky uréeného rozsahu
hodnotenia list ¢. 10935/57/2023-40165/2023 zo dina 31. 10. 2023;

e Identifikdcia vplyvu projektu ,StrdZske — 1inovdcia a modernizacia
mechanickochemicko-biologickej COV*“ na biotopy a ekologicka integritu
uzemia (Geobotany s.r.o., oktober 2023) (d’alej len ,,primerané hodnotenie®);

e stanovisko k Specifickym poZiadavkam rozsahu hodnotenia (Ing. L. Hnidiak);

e ,Strazske — Inovacia a modernizacia mechanicko-chemicko-biologickej COV
v areali priemyselného parku Strazske — stanovisko k zameru stavby*
(SLOVENSKY VODOHOSPODARSKY PODNIK, $tatny podnik, august 2023)
a vyjadrenie navrhovatela k poziadavkdm spravcu vodného toku uvedené
v stanovisku ¢. CS SVP OZ KE 2665/2021/2 zo dna 14.06.2021;

e sprava ,,Geochemicka charakteristika podzemnych vod a zeminy z pohladu
analyzy rizika lokality — COV Strazske*, (RNDr. J. Vozar, december 2023);

e vyhodnotenie stladu navrhovanej €innosti podla Vykonavacieho rozhodnutia
komisie (EU) 2016/902 z 30. maja 2016, ktorym sa v sulade so smernicou
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU stanovujii zavery o najlepsich
dostupnych technikach (BAT) pre systémy bezného Cistenia vod/odpadovych
plynov a nakladanie s nimi v sektore chemického priemyslu;

e posudenie navrhovanej koncepcie Ccistenia odpadovych vod a kvapalnych
odpadov na modernizovanej MCHB COV Strazske (VUVH, Bratislava, april
2023) a vyjadrenie navrhovatela k posudeniu a

e vyhodnotenie pripomienok dorucenych k zdmeru a k uréenému rozsahu
hodnotenia.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni
Spréava o hodnoteni bola podl'a § 31 zédkona predlozena na MZP SR diia 28. 06. 2024.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podla § 33 ods. 1 zakona
listom ¢. 3288/2024-11.1.1/Sm, 47769/2024, 47770/2024-int. zo dina 08.07.2024,
nasledovnym subjektom procesu posudzovania: rezortnému organu (Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, odbor
integrovanej prevencie, v sucasnosti sekcia environmentdlneho posudzovania a povolovania,
referat priemyselnych emisii a najlepsSich dostupnych technik,; Ministerstvo Zivotného
prostredia, sekcia zmeny klimy a ochrany ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia, v sucasnosti
odbor globalnej ochrany ovzdusia, zmeny klimy a adaptacie; Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych zdrojov, odbor statnej geologickej spravy,
v sucasnosti odbor geologie a Statnej geologickej spravy a Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia vod) povolujicemu organu (Slovenska inspekcia Zivotného
prostredia, Inspektorat zivotného prostredia Kosice, Okresny urad Michalovce, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie), dotknutym obciam a povol'ujucemu organu (Mesto Strdazske
a Obec Vola), dotknutym organom (Urad KoSického samospravneho kraja; Okresny iirad
Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie; Okresny urad Michalovce, odbor
krizového riadenia; Okresny urad Michalovce, pozemkovy a lesny odbor, Okresny urad
Michalovce, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii; Regiondlny urad verejného
zdravotnictva so sidlom v Michalovciach; Okresné riaditelstvo Hasic¢ského a zachranného
zboru v Michalovciach; Slovensky vodohospodarsky podnik, Statny podnik, Povodie Bodrogu
a Slovensky vodohospodarsky podnik, Statny podnik, Povodie Bodrogu, odstepny zdvod,
odstepny zdvod, Sprava povodia Laborca), na vyjadrenie Ministerstvu Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcii ochrany prirody a biodiverzity, odboru Statnej spravy ochrany
prirody a krajiny, v si€asnosti odbor ochrany prirody a Statnej spravy ochrany prirody a krajiny
a ucastnikovi konania Zdruzeniu domovych samosprav, Rovniankova 14. P. O. BOX 218,
851 02 Bratislava.

Vseobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie bolo podla § 33 ods. 3 zdkona zaslané
dotknutym obciam a ucastnikovi konania — ZdruZenie domovych samosprav. Sprava
0 hodnoteni bola vysSie uvedenym zainteresovanym subjektom zaslané prostrednictvom
informécie o zverejneni na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese:

MZP SR poziadalo dotknuté obce, aby podl'a § 34 ods. 1 zdkona do troch pracovnych
dni od dorucenia spravy o hodnoteni informovali o doruceni spravy o hodnoteni verejnost
a zaroven zverejnili vSeobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie poc¢as 30 dni na tradnej tabuli
a na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené, a oznamili, kde a kedy mozno do spravy
0 hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné nédklady vyhotovit’ kopie;
zaroven uviedli, v akej lehote moZe verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacilo miesto, kde sa
mozu podavat’

MZP SR zéroven poziadalo dotknuté obce, aby podla § 34 ods. 2 zakona do uplynutia
doby vystavenia vSeobecne zrozumitel'ného zéverecného zhrnutia zabezpecili po dohode
a v spolupraci s navrhovatel'om verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti.

Stucasne boli dotknuté obce upozornené, Ze termin a miesto verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti je dotknutd obec povinnd, podla § 34 ods. 3 zakona, ozndmit’ najneskor
10 pracovnych dni pred jeho konanim.


https://www.enviroportal.sk/eia/detail/strazske-inovacia-modernizacia-mechanicko-chemicko-biologickej-cov
https://www.enviroportal.sk/eia/detail/strazske-inovacia-modernizacia-mechanicko-chemicko-biologickej-cov
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Podla § 35 ods. 4 zakona na stanovisko doru¢en¢ po uplynuti stanovenych lehot
nemuselo MZP SR prihliadat’.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni na svojom webovom
sidle www.enviroportal.sk diia 08. 07. 2024.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Dotknutd obec — Mesto Strazske, po dohode dotknutou obcou — obcou Vola
a v spolupraci s navrhovatel'om, listom zo diia 10. 07. 2024 podl'a § 34 ods. 3 zakona oznamila,
ze spolocné verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti (d’alej len ,,spolocné verejné
prerokovanie®) v zmysle § 34 ods. 5 zakona sa bude konat’ dia 25. 07.2024 o 10:00 hod
v priestoroch Mestského uradu Strazske, Namestie Alexandra Dubceka 300/1, 072 22 Strazske.

Spolo¢ného verejného prerokovania sa zacastnilo podl'a prezencnej listiny 8 osob, 3
zastupcovia navrhovatela a spracovatel’a spravy o hodnoteni, 2 zastupcovia mesta Strazske a 3
zastupcovia dotknutych orgdnov. Verejnost sa spolocného verejného prerokovania
nezucastnila.

Na spolo¢nom verejnom prerokovani bola predstavend navrhovana ¢innost’ a doterajSie
kroky v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti. V ramci diskusie boli riesené
viaceré okruhy otdzok ohl'adom navrhovanej ¢innosti ako si: vylstenie potrubia v ramci
navrhovanej c¢innosti, rieSenie otvoreného odpadového kanalu, spdsob zneSkodnovania
kontaminovanej zeminy, majetkové pomery ohl'adom Cistiarne a kanalizacie, zneSkodiovanie
popola, ktory bol vyvazany na PoSu v sucasnosti, sucasny odpadovy kanal, vyuzivanie
membranove] technoldgie vramci navrhovanej Ccinnosti, otdzky ohladom recipienta
odpadovych vod a otdzky ako sa navrhovatel' vysporiadal s pripomienkami Vyskumného
tistavu vodného hospodarstva (VUVH).

Na predmetné otazky odpovedal zastupca navrhovatela resp. spracovatel spravy
o hodnoteni, a to aj na zaklade toho, Ze podobné okruhy otazok boli uvedené v stanoviskach
dorucenych k zameru a v ramci spravy o hodnoteni sa s nimi navrhovatel’ uz vysporiadal.

Ohl'adom otazky vicsSieho vyuzivania membranovej technoldgie, ktora bola spojena
s otazkou kumulativnych vplyvov vypustanych latok na Zemplinsku Siravu, navrhovatel
uviedol, Ze, cit.: ,, vyuZitie membranovej filtracie pre cely prietok odpadovych véd by bol
neekonomicky. Kumulativny vplyv na Zemplinsku Siravu robeny nebol, riesil sa len vplyv na
zdroje vody. “ Nasledne bola otdzka doplnend o obavu, ze zo znec€ist'ujucich latok, ktoré nie su
uvedené v nariadeni vlady ¢. 269/2010 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie
dobrého stavu vod a v BAT amohli by sa nahadzat v odtoku z MCHB COV. Zastupca
navrhovatel'a uviedol, Ze technoldgia navrhovanej ¢innosti je navrhnutd na skupiny latok, ktoré
bude moZné chemicky oxidovat’. Spracovatel’ spravy o hodnoteni taktiez uviedol, Ze dotknuté
organy su aktivne zapojené aj do povolovacieho konania, kde je mozné navrhnut’ limity pre
vypustané odpadové vody.

Na zéaver spolocného verejného prerokovania boli ucastnici konania oboznameni

s nasledujlicim postupom v ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie a pritomni boli pozvani do aredlu MCHB COV.

Z priebehu spolo¢ného verejneho prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu
s prezenc¢nou listinou doru¢eny na MZP SR dna 08. 08. 2024.
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4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

V zmysle § 35 zakona boli na MZP SR dorucené nasledovné pisomné stanoviska
k sprave o hodnoteni (stanoviska st uvedené v skratenom zneni):

1. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod (d’alej len ,,sekcia
vod“) (list ¢. 49853/2024 zo dna 29. 07. 2024) vo svojom stanovisku uvadza viaceré
pripomienky, a to:

e neuvedenie miesta vyustenia odpadovych vod odvadzanych z navrhovanej
¢innosti (breh, rkm, vodny tutvar) a tieto informacie ziadaju doplnit’.

Vyjadrenie MZP SR: Predmetnd informdcia je sice uvedend v tabul’ke na strane ¢. 104 spravy
o0 hodnoteni, no MZP SR uvddza, Ze jej umiestnenie méze vytvorit pocit, Ze sa tato informdcia
v sprave o hodnoteni vébec nenachddza. Pre upresnenie MZP SR uvddza: vyistenie
odpadovych vod je do rieky Laborec vrkm 53,9, na jeho pravom brehu. V dopliujucich
informdcidch podla § 35 ods. 5 zdkona, dorucenymi na MZP SR diia 07. 10. 2024 navrhovatel
pre uplnost informacie uviedol aj skutocnost, Ze v predmetnom mieste vyustenia je aj
v sucasnosti zausteny otvoreny kandl, ktorym su vypustané vody z povrchového odtoku
z havarijnej akumulacnej nadrze MCHB COV.

e Chybajucich blizsich informécii o uvazovanych tepelnych cerpadlach (o aky druh
tepelnych Cerpadiel p6jde, aké médium sa bude pouzivat’ a pod.) aby bolo mozné
vyhodnotit’ vplyvy navrhovanej ¢innosti aj z aspektu vplyvu tepelnych cerpadiel
na podzemné vody.

Vyjadrenie MZP SR: V dopliwjiicich informdcidch podla § 35 ods. 5 zdkona, dorucenymi na
MZP SR dita 07. 10. 2025, navrhovatel uviedol, Ze sa neuvazuje s tepelnymi cerpadlami typu
voda/voda vyuzivajucimi podzemné vody — podla typu vyhrievaného objektu budu osadené
cerpadla typu vzduch/ vzduch, resp. vzduch/voda. Na zaklade tychto informacii je mozné
konstatovat, ze vplyv tepelnych cerpadiel na podzemné vody sa nepredpoklada.

e Predlozena sprava o hodnoteni (str. 34) uvadza, ze navrhnuta technoldgia je v
sulade s poziadavkami BAT podl'a vykonavacieho rozhodnutia 2016/902. V tejto
savislosti upozoriiuje, 7e diia 15. jula 2024 bola v Uradnom vestniku EU
zverejnena smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/1785 z 24. aprila
2024, ktorou sa meni a dopiia smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
2010/75/EU o priemyselnych emisiach (integrovani prevencia a kontrola
znecCistovania Zivotného prostredia) a smernica Rady 1999/31/ES o skladkach
odpadov. Ziada o vyjadrenie.

Vyjadrenie MZP SR: Smernicu Eurépskeho parlamentu a rady (EU)) 2024/1785 z 24. aprila
2024, ktorou sa meni smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2010/75/EU o priemyselnych
emisidch (integrovand prevencia a kontrola znecistovania Zivotného prostredia) a smernica
Rady 1999/31/ES o skladkach odpadov zaclenia vnutrostatne organy kazdej krajiny Europskej
unie do svojich vnutrostatnych pravnych predpisov (tzv. transpozicia). V zaujme nadobudnutia
ucinnosti smernice sa prostrednictvom vnutroStatnych opatreni musia dosiahnut ciele
vymedzené v smernici. MZP SR md za to, Ze pokial bude predmetnd smernica transponovand
do prislusného pravneho predpisu, navrhovana cinnost' bude spadat pod ucinnost tohto
pravneho predpisu a povolujuci organ bude vyzZadovat aplikaciu niektorej poZiadavky, je
povinnostou navrhovatela ju splnit.

e Sucastou predloZzeného dokumentu nie je posudenie kvalitativnych vlastnosti
¢istenych odpadovych vod a zneskodnovanych odpadov vo vztahu k prioritnym
a prioritne nebezpecnym latkam v zmysle prilohy €. 1 k zdkonu €. 364/ 2004 Z.,
z. o vodiach a o zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
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o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) (dalej len ,,vodny
zakon*). Z hladiska integrovaného povolenia je potrebné Specifikovat’ najma
prioritné a prioritné nebezpecné latky auviest nakolko je zohladnena
implementacia smernice Eurépskeho parlamentu a rady 2013/39/EU z 12. augusta
2013, ktorou sa menia smernice 2000/60/ES, pokial’ ide o prioritné latky v oblasti
vodnej politiky v praxi.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavka ohladom integrovaného povolenia vydavaného v zmysle
zdkona ¢. 39/2013 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zivotného prostredia
a o zmene a doplneni niektorych zdakonov v zneni neskorsich predpisov je poZiadavkou pre
povolovaci proces.

e V predkladanom materiali nie je hodnoteny vplyv vypustanych odpadovych vod
z MCHB COV na utvar povrchovych vod Strazskeho potoka (SKB0253) a ttvar
povrchovych vod rieky Laborec (SKB0142, SKB0144), ktoré uz v sucasnosti
nedosahuji dobry chemicky stav a tiez vplyv na Utvar podzemnej vody
SK1001500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov Bodrogu,
Latorice, dolné¢ho toku Ondavy, dolného toku Laborca a ich pritokov, ktory bol
klasifikovany v zlom chemickom stave (Vodny plan Slovenska, aktualizacia
2021, Pldin  manazmentu  spravneho  Gzemia  povodia  Dunaja
https://www.minzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/).

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR md za to, Ze vplyv navrhovanej ¢innosti na povrchové vody bol
v sprave o hodnoteni vyhodnotent dostatocne. Sucastou spravy o hodnoteni bola aj priloha ¢. 9
,, Geochemickd charakteristika podzemnych vod a zeminy z pohladu analyzy rizika lokality —
COV Strazske*, (RNDr. J. Vozar, december 2023), ktorej zaverom bolo konstatované, Ze
dotknuté uzemie, kde bude realizovand navrhovand cinnost nedisponuje latkovym potencialom
v zlozkach zivotného prostredia — podzemné vody a zeminy, ktory by sposobil kontaminaciu
uvedenych zloZiek, co by malo za ndsledok vznik environmentdlneho rizika. Na zdklade
geochemického vyhodnotenia kvality podzemnych véd ako aj kvality zemin je mozZné
konstatovat, ze dotknuté vuzemie v hlavnych zlozkach zivotného prostredia — podzemna voda
a zemina, nevykazuje hodnoty sledovanych chemickych parametrov, ktoré by sposobili
znecistenie — environmentdlnu zdataz.

V doplitujiicich informacidach podla § 35 ods. 5 zdkona, ktoré boli na MZP SR dorucené diia
07. 10. 2025,navrhovatel’ uviedol, cit.: ,,V sucasnosti su vody z povrchového odtoku z arealu
SPP vypuistané podzemnym potrubim v dizke 2 km do otvoreného kandla (pévodného koryta
Strazskeho potoka) a az otvoreny kandl je zausteny do rieky Laborec. V ramci Inovdcie
a moderniziacie MCHB COV bude zmeneny spésob vypustania tak, aby vsetky vody z aredlu
SPP (povrchové aj odpadové vody) boli vypustané cez uzatvorené potrubie az do rieky Laborec.
Tzn. do otvoreného kandla (pévodného koryta Strdazskeho potoka) uz nebudu z arealu SPP
vypustané Ziadne vody. Technické rieSenie spociva v tom, Ze na existujuce potrubie (v mieste
pred sucasnym vyustenim) sa napoji nové potrubie, ktorého vyustenie bude az priamo
v recipiente Laborec. Vplyv vypustanych vycistenych odpadovych vod z navrhovanej cinnosti
(inovovanej a modernizovanej MCHB COV) na ttvar povrchovych véd rieky Laborec je
hodnoteny v kapitole IIL.5 VPLYV NA VODNE POMERY sprdavy o hodnoteni. V zdvere
hodnotenia je uvedené: ,,Po zmiesani vycistenych odpadovych vod s povrchovymi vodami
v recipiente bude mat’ vodny tok Laborec parametre, vyhovujuce imisnym limitom NV SR
¢.269/2010Z.z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na dosiahnutie dobrého stavu vod. Parametre
vodného toku budu vyhovovat' aj kvalitativiym cielom povrchovej vody urcenej na zavlahy
a na odber pre pitnu vodu. ** Odvadzanie vsetkych vod z aredlu SPP cez uzatvorené potrubie az
do Laborca eliminuje aj mozny negativny vplyv na podzemné vody. Navrhovana cinnost
Inovicie a modernizicie MCHB COV nezhorsi stav iitvarov podzemnej a povrchovej vody
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z dovodu tychto sirsich suvislosti:

Priemyselnd vyroba a MCHB COV v aredli SPP nie sii novym zdrojom znecistenia
povrchovych vod

Predmetom posudzovania je zamer inovovat' a modernizovat existujiicu MCHB COYV,
sucastou coho je aj zmena sposobu vypustania vycistenych odpadovych vod do
povrchovych vod

Do 01/2021 boli vycistené odpadové vody z MCHB COV vyuzivané ako dopravné
médium pre hydrodopravu popolceka z teplarne na odkalisko Posa. Z odkaliska boli
odpadové vody po odsedimentovani popolceka nasledne vypustané cez Kyjovsky potok
do povrchovych vod Ondavy

Z dévodu ukoncenia prevadzky odkaliska je od r. 2021 MCHB COV v aredli SPP
v obmedzenom rezime, tzn. nevykondva konecné cistenie odpadovych vod a priemyselné
odpadové vody sii docasne odvazané na likvidaciu do komundlnej COV v Michalovciach
(komundlna COV Michalovee vypusta vycistené odpadové vody do povrchovych vod
rieky Laborec).

Realizaciou zdmeru a najmd instalaciou inovativnych Ccistiarenskych technologii
v MCHB COV déjde k obnoveniu cinnosti konecného Cistenia priemyselnych
odpadovych vod v areali SPP, ¢o umozni pokracovanie priemyselnej cinnosti v aredli
SPP (bez funkcnej MCHB COV nie je mozné dlhodobé previdzkovanie priemyselnych
vyrob).

e prevazna ast znecistenia na vstupe do MCHB COV bude pochadzat’ z externych
odpadovych vod a/alebo tekutych odpadov. Dalej nie je mozné vyluéit' stav, ze
cast’ externych odpadovych vdd a/alebo tekutych odpadov bude predstavovat
riziko z hl'adiska dodrzovania poziadaviek na kvalitu vycistenej vody. Na zaklade
uvedeného pozaduju splnenie nasledujucich podmienok:

e Identifikovat’ kazda prevadzku (povodcu), ktora bude zdrojom
externych odpadovych vod a/alebo tekutych odpadov.

e Prijimanie externych odpadovych vod a tekutych odpadov
technicky vyriesit tak, aby vyprdzdnenie vozidla bolo mozn¢ az
po predoslej elektronickej identifikdcii povodcu externych
odpadovych vdd a/alebo tekutych odpadov.

e Privodné potrubie externych odpadovych vod vybavit meranim
prietoku a vhodnej on-line veli¢iny pre rychlu indiké4ciu zloZenia
(napriklad vodivost).

e Zistené udaje o zdroji, mnoZstve a zloZeni externych zdrojov
znelistenia elektronicky archivovat’ a reportovat’ prisluSnému
povol'ujucemu orgéanu.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvddza, e predmetné pripomienky
primerane zapracovalo do podmienok v casti VI.3 tohto zaverecného stanoviska.

Na zéver konStatuje, cit.: ,, Pldnovany projekt predstavuje dalSiu zdtaz na
zhorsSovanie Zivotného prostredia v danom uzemi. Vzhladom na existujucu
situaciu v lokalite Strazske, stav dotknutych utvarov podzemnej a povrchovej vody
a s tym suvisiacim plnenim environmentalnych cielov v zmysle Vodného planu
Slovenska avodného zakona, znecistenie uzemia, environmentdlne zataze,
vodohospodarsky vyznamny vodny tok Laborec, vodnu nadrz Zemplinska sSirava,
ako aj dalsie skutocnosti ohladne cistenia velkého objemu dovazanych odpadov
z externych zdrojov bez blizSej Specifikacie vyrobnych procesov a latok
obsiahnutych v  tychto  procesoch  realizaciu  navrhovanej  cinnosti
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neodporucame. “

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR si listom ¢ 3288/2024-11.1.1/5m, 55378/2024 zo diia
14. 08. 2024 vyziadalo od navrhovatel’ dopliujuce informacie v zmysle § 35 ods. 5 zdakona
k stanoviskam dorucenym k sprave o hodnoteni od sekcie vod, Okresného uradu Michalovce,
odboru starostlivosti o zZivotné prostredie, Statnej vodnej spravy, Mesta Strazske a Slovenského
vodohospodarskeho podniku, s. p., povodie Bodrogu, odstepny zdavod. Navrhovatel' dorucil
dopliujiice informacie na MZP SR diia 07. 10. 2024. MZP SR ndsledne urcilo v zmysle § 36
zakona spracovatela odborného posudku. Odborny posudok bol na MZP SR doruceny dia
12.02.2025. MZP SR ndsledne listom ¢ 5782/2025-11.1.1/sm, 24271/2025 zo diia
02. 05. 2025 podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ucelom zistit presne a uplne skutocny
stav veci poziadalo, s ohladom na vyssie uvedené stanovisko, sekciu vod o zaujatie stanoviska
k doplnujucim informaciam od navrhovatela a odbornému posudku, kde bolo poZiadavky
a pripomienky uvedené v predmetnom stanovisku podrobne vysvetlené. Na predmetnu zZiadost
reagovala sekcia vod listom ¢. 26100/2025 zo dna 16. 05. 2025, v ktorom uvadza, cit.:
., Vzhladom na skutocnost, ze v zmysle Vodného planu Slovenska, (aktualizacia 2021) dotknuté
vodné utvary - utvar povrchovych véd Strazskeho potoka (SKB0253) a utvar povrchovych vod
rieky Laborec (SKB0142, SKB0144) v sucasnosti nedosahuju dobry chemicky stav a utvar
podzemnej vody SK1001500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov Bodrogu,
Latorice, dolného toku Ondavy, dolného toku Laborca a ich pritokov bol klasifikovany v zlom
chemickom stave, nadalej trvame na podmienke, Ze navrhovand cinnost musi byt posudend
postupom podla § 16a vodného zakona, ¢im bude jednoznacne preukazané, Ze navrhovana
cinnost nezhorsi stav dotknutych vodnych utvarov a nedojde k nesplneniu environmentalnych
cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdakona v riesenej oblasti. Ide najmd o skutocnost, ze
znecistenie na vstupe do MCHB COV bude pochddzat aj z externych zdrojov odpadovych véd
a/alebo tekutych odpadov v praxi obtiazne identifikovanych, ¢o moze predstavovat riziko z
hladiska dodrzovania poZiadaviek kvality vycistenej vody a vndsania znecistujucich latok do
prostredia. Na zaklade uvedeného mame za to, Ze bod 2.2.7 urceny v Specifickych pozZiadavkach
rozsahu hodnotenia pre hodnotenie vplyvov predmetnej navrhovanej cinnosti nebol naplneny “.
MZP SR k citovanému textu uvdadza, ze postup podla § 16a vodného zdkona prebieha az po
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a to aj na zaklade skutocnosti, Ze v zmysle ods. 2
§ 16a vodného zdkona sa k Ziadosti o vydanie zavizného stanoviska prilozi projektova
dokumentdcia cinnosti. V case procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, nie je pre
navrhovatela povinnost mat vypracovanii projektovii dokumentdiciu. MZP SR v rdmci
podmienok v casti VI. 3 tohto zdaverecného stanoviska uviedlo podmienku: ,, Pred povolenim
navrhovanej cinnosti poziadat' prislusny orgdn Statnej vodnej spravy o vydanie zdvizného
stanoviska v zmysle § 16a vodného zdakona. “

2. Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredia, (list ¢. OU-MI-
OSZP-2024/013767-002 zo dna 18. 07. 2024), vo svojom zaviznom stanovisku podl'a § 9
ods. 2 zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon ¢&. 543/2002 Z. z.*) uvadza, Ze sprava o hodnoteni je vypracovana
postaCujico a ako optimalny variant bol vybrany variant ¢. 1. Vysledné posobenie
navrhovanej cCinnosti neohrozi funkcénost prvkov ekologickej stability a osobitne
chranenych casti prirody, ani charakter krajinnej Struktury so zastipenim cennych a
vyznamnych prvkov v dotknutom uzemi.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

3. Regiondlny iirad verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach (list
¢. RUVZMI/OHZPaZ/4430/7444/2024 zo dna 26. 07. 2024), vo svojom stanovisku
uvadza, Ze k navrhovanej ¢innosti nema ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.
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4. Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-MI-
OSZP-2024/013417-002 zo dna 26. 07. 2024), vo svojom stanovisku uvadza, Ze sprava
o hodnoteni je z hladiska zaujmom Statnej spravy ochrany ovzduSia vypracovana
postacujuco. V pripade variantu ¢. 2 mdze pri kone¢nom spracovani kalov dochadzat’
k vyraznejSiemu uvolfiovaniu fugitivnych emisii porovnani s variantom ¢. 1. Realizaciou
navrhovanej zmeny, bude aktudlne povolené zatazeniec MCHB COV zniZené z
588 000 EO na 40 000 EO. Vzhl'adom na to, Ze predpokladd s miernym zvySenim
koncentracie znecistujucich latok v ovzdusi v porovnani s nulovym variantom, hodnoti
vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusSie ako mierne negativny pre oba varianty.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie. Vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzdusie bol
v ramci procesu posudzovania identifikovany a vyhodnoteny ako mierne negativny t. j. vplyvy
navrhovanej cinnosti na ovzdusie by nemali vo vyznamnej miere ovplyvnit kvalitu ovzdusia
v dotknutom uzemi resp. zdravie dotknutého obyvatelstva.

5. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, odbor ochrany ovzduSia, v sucasnosti odbor globdlnej ochrany ovzdusia,
zmeny klimy a adaptacie (list ¢. 52031/2024 zo dna 30. 07. 2024) vo svojom stanovisku
uvadza, ze z hl'adiska ochrany ovzdusia preferuje variant ¢. 1 Za podmienky dodrzania
vSetkych poziadaviek vyplyvajici h z pravnych predpisov na tseku ochrany ovzdusia,
nema k navrhovanej ¢innosti zasadné pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, Ze casti VI. Tohto zaverecného
stanovisko suhlasilo s realizaciou navrhovanej c¢innosti vo variante ¢. 1.

6. Slovensky vodohospoddrsky podnik , $. p., Povodie Bodrogu, odstepny zavod (list ¢. SVP
14239/2024/2 zo dna 30. 07. 2024 a list ¢. SVP 14239/2024/2 zo dna 22. 07. 2024) vo
svojom stanovisku uvadza, ze pre odvodnenie vzniknutého kalu preferuje variant €. 1, t.
j. mechanické odvodnenie kalu, ale akceptuje aj variant ¢. 2 za podmienky zabezpecenia
kalovych poli proti poveternostnym vplyvom na zamedzenie kontamindcie okolit¢ho
prostredia (vzduch, voda, poda) uskladnenym kalom. Sucasne ziada rieSit’ primerant
koncovku pre odvodneny kal s obsahom $pecifickych kontaminantov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvdidza, Ze z hladiska celkového hodnotenia vplyvov
navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia v casti VI. tohto zaverecného
stanoviska suhlasilo s realizaciou navrhovanej cinnosti vo variante ¢. 1. V dopliujucich
informacidach podla § 35 ods. 5 zdkona, dorucenych na MZP SR diia 07. 10. 2025, navrhovatel’
uviedol, cit.: ,,Vinovovanej MCHB COV budi vznikat 3 druhy kalov, a to primdrny
(z mechanického stupna Cistenia), sekunddarny (z biologického stupna cistenia) a tercidrny
(z chemickej oxidacie a zrazania kovov). Spracovanie cistiarenskych kalov BAT technikami
v kalovom hospoddrstve MCHB COV bude prebiehat oddelene pre sekunddarny kal a oddelene
pre primarny a terciarny kal. Konecné nakladanie so vzmniknutym odpadom (upravené,
stabilizované a odvodnené kaly) bude zavisiet od vysledkov akreditovanej analyzy a ndasledného
odborného posudenia vo veci odpadov. V zmysle odborného posudenia bude odpad zaradeny
podla katalogu odpadov a nasledne odovzdavany do zariadenia na zhodnotenie/zneskodnenie
odpadov, kde bude zhodnoteny/zneskodneny v sulade so zdkonom o odpadoch, napr.
spalovanim. Za tymto ucelom budu uzatvorené zmluvy s konkrétnymi odberatelmi odpadov,
pricom aj v sucasnosti mame uzatvorenu platnu zmluvu na odber a zneskodnenie odpadov so
spolocnostou Fecupral, spol. s.r.o." MZP SR povazuje uvedeny popis riesenia za dostatocny.

Pre odvodnenie vy¢&istenych odpadovych vod z MCHB COV do rieky Laborec si vybera
modifikovany variant €. 1, t. j. odvadzanie vSetkych odpadovych vdd z priemyselného
parku StraZzske apo ich precisteni do povrchového recipientu Laborec
novovybudovanym potrubim za podmienky, Ze odtokové potrubie bude zalstené do
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rieky Laborec az pod privodnym kanalom (Siravsky kanal) do vodnej nadrze
Zemplinska Sirava, scielom elimindcie potencidlnych neziaducich dopadov
navrhovanej ¢innosti na tato vodnu stavbu.

Vyjadrenie MZP SR: V doplijiicich informdcidch podla § 35 ods. 5 zdkona, dorucenych na
MZP SR diia 07. 10. 2025, navrhovatel uviedol, cit.: ,, PoZiadavku berieme na vedomie.
Poziadavka bola riesena uz v sprave o hodnoteni na str. 109 nasledovne: ,,Splnenie uvedenej
poziadavky SVP nie je v technickych a ekonomickych moznostiach investora. Vyziadalo by si to
vwbudovanie a uloZenie nového potrubia DN1600 o dizke 17 km s trasovanim cez 10
katastralnych tvizemi (Strdzske, Pusté Cemerné, Vola, Nacind Ves, Suché, Petrovce nad
Laborcom, Topolany, Pozdisovce, Mocarany, Michalovce) a parcely v sukromnom viastnictve.
Ziskanie suhlasu vsetkych vlastnikov parciel, resp. ich odkupenie nie je realne dosiahnutelné.
“Pre uplnost informacie uvadzame, Ze bolo identifikovanych celkom 1 256 roznych viastnikov
parciel pri trasovani korytom potoka Dusa, ktorych suhlas by bol nevyhnutny. Uvedenda
poziadavka bola so zastupkynou SVP rieSend aj priamo na verejnom prerokovani spravy
o hodnoteni, kde bola uvazovand aj moznost’ cerpania fondov. Navrhovatel’ by pri realizdacii
odtokového potrubia pod Siravsky kandl uvital moznost cerpania fondov, prip. inii formu
investicie Vzhladom na akutnost sucasnej situdcie v potrebe bezodkladného riesenia obnovenia
prevadzky MCHB COV v aredli SPP navrhujeme v suicasnosti posudzovat' iba predloZené
varianty v Zamere a Sprave o hodnoteni, ktoré su relativne v kratkom case uskutocnitelné.
Uvedend podmienka zatistenia pod Siravsky kandl nie je splnitelnd v horizonte niekolkych
rokov a znamenalo by to koniec aj pre zvysok doposial fungujicej priemyselnej cinnosti v areali
SPP v Strazskom. *

7. Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-MI-
OSZP-2024/014117-002 zo dna 05. 08. 2024) ako prisluSny orgén Statnej vodnej spravy
v zmysle § 5 zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich pravnych predpisov, § 61
vodného zakona uvadza vo svojom stanovisku nasledovné, cit.:

, 1. V predlozenej sprave o hodnoteni nie je vyhodnotené variantné rieSenie vo
vztahu k recipientom (bod 2.2.6rozsahu hodnotenia) - posudend vhodnost oboch
recipientov Laborec a Ondava (pocas prevadzky pred rokom 2021 boli vypustanie
odpadovych vod z priemyselného aredlu Chemka Strdazske odvadzané do dvoch
recipientov Ondava a Laborec podla charakteru a miery znecistenia tychto vod). “

Vyjadrenie MZP SR: Specifickd poZiadavka 2.2.6 rozsahu hodnotenia bola vyhodnotend na
str. 127 spravy o hodnoteni. Navrhované variantné rieSenia (variant ¢. 1 aj variant ¢. 2) uvazuju
s recipientom — riekou Laborec. Rieka Ondava, je ako recipient uvedenda iba pri nulovom
variante, no plati tu, Ze odpadové vody boli do rieky Ondava vypustané cez odkalisko Posa.
Rozhodnutim ¢. 4785/57/2021-4503/2025 zo dna 09. 03. 2021 o0 obmedzeni cinnosti v prevadzke
Mechanicko — chemicka — biologicka cistiaren odpadovych vod, Priemyselna 720, 072 22
Strazske, prevadzkovatela: Ekologické sluzby a. s., Priemyselna 720, 072 22 Strdzske, ICO
36210871 bolo zastavené precerpdvanie vod na odkalisko.

., 2. V predlozZenej sprave o hodnoteni tunajsi urad ma za to, Ze nie je dostatocny
zhodnoteny vplyv na vodnu nadrz Zemplinska sirava - bocnd nadrz na vodnom
toku Laborec, ¢im dochadza k obmedzenej vymene vody vo vodnej nadrzi.
Posudit’ vplyv na vodné prostredie z dovodu moznej kumuldcie znecistenia
znecistujucimi latkami, obsiahnutych vo vypustanych odpadovych voddch,
vzhladom na obmedzenu vymenu vody v nadrzi a mozného ohrozenia zdravia
(VN Zemplinska sirava je voda urcend na kupanie). “

Vyjadrenie MZP SR: Vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery je vyhodnoteny v kapitole
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C.IIL5 spravy o hodnoteni a v jednotlivych prilohdach spravy o hodnoteni. V zmysle zistenych
zdverov, je mozné uviest, ze i za najnepriaznivejsich prietokovych podmienok budu povrchove
vody v recipiente (rieke Laborec) vyhovovat pozZiadavkam na dosiahnutie dobrého stavu vad.
Na zdklade tychto skutocnosti, sa nepredpoklada negativny vplyv na vodnii nadrz Zemplinska
Sirava.

., 3. V Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia v bode 2.2.7. bola urcena
poziadavka - Komplexne vyhodnotit vplyvy navrhovanej cinnosti na povrchové
a podzemné vody z hladiska pozZiadaviek ramcovej smernice o vode, najme
poziadaviek z clanku 4.7. — v predlozenej sprave o hodnoteni nie je vyhodnotena
¢innost podla poZiadavky v bode 2.2.7. “

Vyjadrenie MZP SR: Specifickd poziadavka 2.2.7 rozsahu hodnotenie bola vyhodnotend na
str. 65 spravy o hodnoteni. MZP SR taktiez uvidza, Ze do casti VI 3 tohto zdverecného
stanoviska uviedlo podmienku ,,34. Pred povolenim navrhovanej ¢innosti poziadat prislusny
organ Statnej vodnej spravy o vydanie zavizného stanoviska v zmysle § 16a vodného zakona. “

8. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody
a krajiny, odbor Stdatnej spravy ochrany prirody a krajiny v sucasnosti odbor ochrany
prirody a Statnej spravy ochrany prirody a krajiny (list ¢. 3297/2024-6.3, 542/2024,
542/81-int. zo dna 09. 08. 2024) vo svojom zavdznom stanovisko podl'a § 9 ods. 1 pism.
w) zékona €. 543/2002 Z. z. suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti v predlozenom
variante €. 1.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

9. Obec Vola (list ¢. 86/2024 zo dna 07. 08. 2024) vo svojom stanovisku uvédza, ze
k navrhovanej ¢innosti nema ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie.

10. Mesto Straiske (list ¢. R2024/007063 zo dna 07. 08. 2024), vo svojom stanovisku
uvadza, Ze ksprave o hodnoteni nemé ziadne pripomienky. Dalej uvadza, ze od
navrhovatel'a poZaduje dlhodobt aktivnu spolupracu pri investi¢nych projektoch Mesta
Strazske, zameranych na zvySenie kvality Zivota obCanov mesta v ramci
environmentalnej sféry, tvorby zelene a mestskej infrastruktury, nakol’ko navrhovatel’ na
verejnom prerokovani deklaroval moZnost' prijmu splaskovych odpadovych vod
z okolitych obci, alebo dovazanie domovych zamp, ¢im by si sa zvySilo zatazenie
mestskych komunikécii.

Vyjadrenie MZP SR: Predmetné pripomienky nesmerujii k predmetu posudzovania vplyvov
navrhovanej cinnosti, ale k navrhovatelovi a jeho participdcii na rozvoji Mesta Strazske.
MZP SR odporica aby predmetné poziadavky boli predmetom osobitnych rokovani medzi
mestom a navrhovatelom.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona vypracoval na zaklade
uréenia MZP SR, listom &. 3288/2024-11.1.1/3m, 75950/2024 zo diia 26. 11. 2024, spolo¢nost’
ENVICONSULT spol. s.r.o., Obeznd 7, 010 08 Zilina, zapisana v zozname odborne
sposobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie pod ¢islom 6/98-OPV-PO
(d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Spracovatel’ posudku vypracoval odborny posudok na zéklade vlastnych poznatkov
azisteni a relevantnych pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia, v sulade
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s ,,Metodickou priruckou pre spracovatela odborného posudku v procese posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie a oboznamenia sa s nasledovnou dokumentéciou:

e zamerom;

e rozsahom hodnotenia;

e spravou o hodnoteni;

e stanoviskami dorufenymi k sprave o hodnoteni a stanoviskami dorucenymi
k zameru;

e dopliiujucimi informaciami, doru¢enymi dna 14. 11. 2023;

e pozvankou na spolo¢né verejné prerokovania;

e ziznamom zo spolo¢ného verejného prerokovania;

e doplilujucimi informéciami podla § 35 ods. 5 zdkona, doruc¢ené dia 07. 10. 2024;

e Uzemnym planom Mesta Strazske (H2M Ateliér s.r.o., 2004);

e rozhodnutim Slovenskej inSpekcie zivotného prostredia Slovenskej republiky,

inSpektoratu zivotné prostredia KoSice ¢. 4785/57/2021-4503/2021 zo dna
09. 03. 2021 o obmedzeni cinnosti v prevadzke Mechanicko — chemickd —
biologickéd Ccistiaren odpadovych vod, Priemyselna 720, 072 22 Strazske,
prevadzkovatel’a: Ekologické sluzby a. s., Priemyselna 720, 072 22 Strazske, ICO
36210871.

Spracovatel’ posudku, ma za to, ze sprava o hodnoteni je po formalnej stranke
spracovana v sulade s prilohou ¢. 11 zakona, avSak z obsahového hl'adiska uvadza nasledovné
postrehy:

e vramci kapitoly A.IL5 spravy o hodnoteni chyba blizsi popis lokality, je
vyjadreny odkazom na prilohu spravy o hodnoteni,
e v celej sprave o hodnoteni chyba informécia o najblizSej obytnej zastavby od
arealu navrhovatel'a — je uvedena iba vzdialenost’ obytnych z6n od zbernych miest
I. all. (cca 1000 m); (vzdialenost’ najblizSej obytnej zastavby, konkrétne od
vychodného oplotenia, je cca 160 m; tato informdcia bola uvedend v ramci
odborného posudku a taktiez je uvedena v rdmci tohto zadvere¢ného stanoviska),
e v Casti C.VL spravy o hodnoteni st navrhovana opatrenia prevazne technického
a organizacného charakteru, ktoré vyplyvaju =z legislativnych poZiadaviek,
a absentuju opatrenia a navrhy na vegetané Upravy v ramci arealu navrhovatel’a.
Spracovatel’ posudku d’alej uvadza, Ze obsahova naplii jednotlivych kapitol spravy o hodnoteni
je primerané azodpovedd nazvu danej kapitoly. Sprava o hodnoteni obsahuje pomerne
podrobny popis prevadzky navrhovanej cinnosti, funkcie a parametrov technologickych
zariadeni, ktoré boli upravend aj na zaklade pripomienok dorucenych v stanoviskach k zadmeru.
Spracovatel’ posudku uvadza, ze celkovo je mozné spravu o hodnoteni vyhodnotit’ ako
dostato¢nt, po odbornej stranke na vel'mi dobre urovni. Jednotlivé kapitoly obsahuju podstatné
veci bez zbytoéného textového balastu. Ciastoénym nedostatkom je skutoénost, Ze
k navrhovanej ¢innosti zatial’ nebola spracovana technické projektovd dokumentacia. To vSak
nie je dovodom na pochybnosti o vstupnych a vystupnych tidajoch o prevadzke a o podstate
navrhovanych technickych a technologickych zmien. Niektoré nejasnosti resp. chybajuce
informadcie, ktoré vyplynuli z poZiadaviek ndmietky verejnosti, ktoré vedua k lepSiemu poznaniu
problematiky, spracovatel posudku doplnil vramci odborného posudku a doplnil do
navrhnutych opatreni.

Spracovatel’ posudku d’alej uvadza, Ze sprave o hodnoteni su uvedené predpokladané
vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia — spracované s poziadavky o vstupoch, udaje
o vystupoch a posudenie ocakavanych vplyvov z hl'adiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu
poOsobenia.
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Na zaklade komplexného zhodnotenia mozno pozitiva a negativa navrhovanej ¢innosti
zosumarizovat’ nasledovne:

Pozitivne vplyvy suvisiace s kvalitou zivotného prostredia:

e vyuzitie existujuceho potencialu dané¢ho uzemia a vyuzitie existujicich kapacit
vybudovanej infrastruktiry v dotknutom priemyselnom aredli — komunikécie,
spevnené plochy, vSetky druhy inzinierskych sieti a rozvodov, a s tym stvisiaca
revitalizacia existujiceho aredlu, bez potreby dopliiania infrastruktary;

e zachovanie a pokraCovanie vo vyuzivani dopravnej dostupnosti Zelezni¢nej
prepravy, ktora je v lokalite dostupna;

e moderniziciou jednotlivych prevadzok a &innosti v ramci MCHB COV sa
zmiernia niektoré vplyvy, ktorymi prevadzka ovplyviiovala zlozky Zivotného
prostredia v minulosti a v obmedzenej miere aj v sticasnosti;

e zabezpecenim suladu prevadzky s najlepsSimi dostupnymi technikami sa dosiahne
stabilizdcia pracovnych miest v spolo¢nosti a posilni sa pozitivny vplyv na
priemysel v dotknutom zemi.

Negativne vpl ktoré st spojené s navrhovanou ¢innost’ou:
g plyvy, Poj

e znecistovanie ovzduSia a hluk z dopravy a stavebnej Cinnosti pocas etapy
vystavby;

e hlukova zataz zo suvisiacej dopravy pocas prevadzky a predovSetkym pocas
realizacnych prac;

e znecistovanie ovzdusia,;

e potencidlna zvySend tvorba odpadov, zvySené ndroky na energetické
zabezpecenie, spotrebu surovin a pod.

Na zaklade preStudovania spravy o hodnoteni, zdmeru, rozsahu hodnotenia, a obhliadky
dotknutého objektu a ¢innosti, ktoré umoziuju spracovatel'ovi odborného posudku vytvorit’ si
odborny nazor aj na zdklade vlastnych zisteni, spracovatel’ posudku konstatuje, Ze spracovatelia
spravy o hodnoteni identifikovali vSetky podstatné negativne aj pozitivne vplyvy navrhovanej
¢innosti a principialne spravne ohodnotili mieru ich vyznamnosti. Ako najvyznamnejsi vplyv
na zivotné prostredie bol vyhodnoteny vplyv na vodné pomery v dotknutom tzemi, nakol'ko
MCHB COV Strazske sa nachadza v citlivom uzemi negativne zasiahnutom predchadzajicou
chemickou vyrobou v byvalom podniku Chemko, a.s. Strazske. Po ukonceni vyroby pred cca
20 rokmi zostali v izemi viaceré environmentalne zat'aze, ktor¢ je potrebné postupne odstranit’.
V tomto kontexte je vnimana aj investicia do modernizaicie MCHB COV Strazske, kde
prevazuju obavy zo stupiia zne€istenia vstupnych odpadovych vod a mozného ohrozenia kvality
vod v rieke Laborec a vodnej nadrzi Zemplinska Sirava.

Dalej spracovatel’ posudku hodnoti ako optimélny variant ¢. 1 (prediZenie existujucej
juznej trasy) a to najmé z dévodu, ze vycistené odpadové vody budu odvadzané gravitacne. Pre
variant €. 2 (nové severnd trasa) by bolo potrebné vybudovanie precerpavacej stanice, ¢o je
spojené s vysSimi narokmi na spotrebu elektrickej energie. Zaroven dojde pri variante €. 1
k dekontaminacii vykopovej zeminy. Ak sa porovna sposob odvodnenia kalu, je sice variant
&. 2 (kalové polia) energeticky vyhodnejsi, ale kvoli zaberu pody v ramci arealu MCHB COV,
zvySenym fugitivnym emisidm a obmedzenej prevadzke v zimnom obdobi hodnotime tento
variant ako menej optimalny. V nulovom variante, ktory predstavuje normalnu prevadzku
MCHB COV, je v procese odvodiovania vyuzivané mobilné odstred’ovacie zariadenie
externého dodavatel’a sluzby. Vzhl'adom k vy$§im nakladom je tento sposob odvodiovania
neekonomicky, preto boli navrhnuté nové sposoby odvodnenia kalu. Variant €. 1 je v stlade
s prirodzenym trasovanim odtoku priemyselnych a povrchovych véd z arealu Strazske
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priemyselny park a zabezpeci kontinualne spracovanie a odvoz vznikajiceho kalu z uzemia
MCHB COV.

Spracovatel’ posudku d’alej konStatuje, ze posudzovany material je spracovany na
primeranej urovni a rozsah hodnotenia bol dostato¢ne naplneny. Po upresneni a doplneni
niektorych informdécii umoziuje ziskat’ poznatky o navrhovanej ¢innosti a jej vplyvoch na
ivotné prostredie a zdravie obyvatelov. Uroveii podrobnosti zodpoveda vychodiskovym
podkladom, ktoré su na urovni predprojektovej pripravy. Je mozné konstatovat’, ze spolu
s dopliiujicimi informaciami v dostato¢nej miere preukazuje, ze vplyvy na zivotné prostredie
po realizécii predmetnej ¢innosti buda v akceptovatelnej miere. Identifikuje vplyvy, ktoré bude
potrebné v ramci projektovej pripravy a realizécie rieSit’ opatreniami na ich zmiernenie.

Z hladiska stanovisk a pripomienok dotknutych organov zucastnenych na
pripomienkovani predlozeného materialu, odborny posudok konStatuje, ze rezortny organ
dorucil nestihlasné stanovisko. Poziadavky vznesené k zdmeru boli do spravy o hodnoteni
v akceptovatel'nej miere zapracované, resp. budu detailne rieSené¢ v dalSich stupnoch
projektovej pripravy. Poziadavky dotknutej verejnosti na presnejSie hodnotenie boli
akceptované a podlozené odbornymi §tdiami, ktoré upresnili mieru oakavanych vplyvov, ale
aj potrebu vykonania zmierniujucich opatreni a nasledného monitorovania realnych vplyvov.

V modernizovanom technologickom procese budil pouzité technologické rieSenia
a postupy, ktoré musia povinne spiiiat’ poZiadavky o BAT. Dostato¢ne bola preukizana
unosnost’ negativnych dopadov na zivotné prostredie dotknutého Uzemia, kvalitu zivota
a zdravie dotknutého obyvatel'stva a na strane druhej bol preukazany prinos navrhovanej
¢innosti pri dosahovani ciel'ov suvisiacich strategickych dokumentov na lokélnej aj narodne;j
urovni a to najma v oblasti ochrany vod. Komplexné posudenie vplyvov na zivotné prostredie
a l'udské zdravie dostatocne preukéazalo prevahu pozitivnych vplyvov na lokélnej aj narodne;j
urovni v oblasti socioekonomickych suvislosti a tinosnost’ dopadov negativnych vplyvov na
zivotné prostredie a l'udské zdravie na lokélnej Grovni.

Na zdklade vyhodnotenia predloZenej environmentalnej dokumentacie a dopliujucich
udajov navrhovatel’a, beruc do Givahy aj stanoviska vSetkych subjektov k navrhovanej ¢innosti,
zastava spracovatel’ posudku nazor, Ze po environmentalnej stranke nehrozia vaznejsie vplyvy
Ziadnej zo zloziek Zivotného prostredia, nie je ohrozeny zdravotny stav obyvatel'stva a preto
navrhuje v zdvereCnom stanovisku k navrhovanej ¢innosti odportacat’ realizaciu navrhovanej
¢innosti vo variante €. 1, za predpokladu plnenia navrhnutych opatreni a podmienok. Dodava,
ze neurcitosti, ktoré sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie
a vznesené poziadavky je potrebné vyriesit’ v d’alSom stupni projektovej pripravy navrhovanej
¢innosti pred jej povolenim. Podmienky inStaldcie a prevadzky budu vyjadrené v povoleni
¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Odportcania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani
tohto zaverecného stanoviska.

Odborny posudok bol na MZP SR doru¢eny diia 12. 02. 2025.
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IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo

Pocas realizacie vystavby objektu pre navrhovanu ¢innost’ budi vplyvy na obyvatel'stvo
zodpovedat stavebnej Cinnosti — zatazenie hlukom a prasnost'ou najmi zo zvysSenej intenzity
dopravy, etapy pripravy Uzemia a stavebnotechnickych prac. VSeobecne poéjde o vplyvy
docasné, s premenlivymi intervalmi a premenlivymi intenzitami vplyvov. Ich dopad zéavisi od
viacerych faktorov, napr. Casového harmonogramu prac a klimatickych podmienok, ale aj od
organiza¢nych a technickych opatreni — predovSetkym dodrziavanim pozadovanej
technologickej discipliny. Pozitivne je mozné vyhodnotit’ socialno-ekonomicky vplyv, t. j.
vytvorenie pracovnych prilezitosti pre obyvatel'stvo (napr. zamestnancov stavebnych firiem,
firiem v oblasti strojarstva, prepravnych firiem atd’.).

V case prevadzky bude navrhovanad cinnost rovnako ako existujuca prevadzka
predstavovat’ mozné vplyvy na zdravie a pohodu obyvatel'stva:

Z hladiska dopravného zatazenia — pocas prevadzky navrhovanej cinnosti budu
vyuzivané¢ vybudované cestné komunikicie. Predpokladd sa pravidelny dovoz externych
odpadovych vad, tekutych odpadov a chemikalii a odvoz odpadov prevazne v pracovné dni do
18:00 hod. V pripade kampanovitych dovozov je mozna Uiprava ¢asu prevzatia. Celkovo mozno
predpokladat’ premavku cisternovych a nakladnych vozidiel do arealu inovovanej MCHB COV
cca 10 — 24 vozidiel denne, pri¢om najpocetnejsie budi cisternové vozidla na dovoz externych
odpadovych vod a tekutych odpadov. Vzhladom k situovaniu navrhovanej c¢innosti
v existujucom priemyselnom aredli, ktory ma vybudované pristupové cesty aj mimo obytn
zastavbu, sa nepredpokladd neprimerané zat'azenie dotknutého obyvatel'stva dopravou.
Hlavnou zbernou komunikaciou bude cesta 1/18.

Z hladiska znecistenie ovzduSia — vzhladom k zvySeniu dopravného zatazenia je
mozné predpokladat’ mierne zvySenie koncentracie vyfukovych plynov v okoli prevadzky
navrhovanej ¢innosti. Mozny zdpach pochadzajici z externych odpadovych vod a tekutych
odpadov bude dovéazany do vzdialenejSich zbernych centier, ¢im sa predpoklada eliminacia
tohto vplyvu. Cistiareft odpadovych vod (vo vieobecnosti) je zdrojom fugitivnych emisii. V
technologickom procese Cistenia odpadovych vod vznikaja znecist'ujlice latky HoS, NH3z, VOC
prip. TOC, pachové latky. Realizaciou navrhovanej ¢innosti, bude aktualne povolené zat'azenie
MCHB COV znizené z 588 000 EO na 40 000 EO. Vplyvom tejto zmeny neddjde k zmene
zaradenia zdroja znecCistovania ovzduSia v zmysle platnej legislativy a nedojde k vypustaniu
inych druhov emisii zne€ist'ujucich latok ako v sucastnosti.

V pripade variantu ¢. 2 (vybudovanie kalovych poli) mdze pri kone¢nom spracovani
kalov dochadzat’ k vyraznejSiemu uvolfiovaniu fugitivnych emisii v porovnani s variantom ¢. 1
(mechanické odvodnenie v uzavretej miestnosti). Pri oboch variantnych rieSeniach sa
predpokladd s miernym zvySenim koncentracie znecist'ujicich latok v ovzdusi.

Z hladiska hlukovych pomerov — najvicsie zdroje hluku pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti budi povrchové aeratory s hlu¢nostou do 85 dB. Na zniZenie ich hlu¢nosti budu
in3talované protihlukové pristresky. Dal$im zdrojom hluku bude nakladn4 doprava a cisternové
vozidld zabezpecujuce dovoz a odvoz externych odpadovych véd a odpadov. Vzhl'adom na
vzdialenost’ navrhovanej ¢innosti od najbliz§ich obytnych suborov, umiestnenie navrhovanej
¢innosti v existujicom priemyselnom areali s vybudovanymi pristupovymi cestami aj mimo
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obytnu zastavbu bude hlukova zat'az na najblizSie obytné subory z mobilnych zdrojov ako aj
z prevadzky v porovnani so sucasnym stavom zanedbatel'na.

Z hladiska socioekonomickych vplyvov — pocas prevadzky bude mat’ navrhovana
¢innost' nepriamy pozitivny dopad na obyvatel'stvo, pretoze rieS§i spdsob nakladania
s odpadovymi vodami v aredli Strazske priemyselny park, co méa dopad na existujice prevadzky
a tym nepriamo aj na udrzanie, pripadne zvySenie zamestnanosti. Pritomnost’ plne funkcne;j
Cistiarne odpadovych vod je jednou z priorit pri potencidlnom zaujme o investovanie v danej
lokalite.

Hodnotenie vplyvov na verejné zdravie:

Prevadzka navrhovanej Cinnosti nebude mat vyznamny vplyv na zdravotny stav
obyvatel'stva. Vlastna prevddzka navrhovanej cinnosti pri  dodrzani platnych
bezpecnostnych hygienickych limitov nebude zdrojom nadlimitnych toxickych alebo inych
Skodlivin, ktoré by vyznamnym spdsobom zvysili zdravotné rizik4 dotknutého obyvatel'stva —
t. j. realizacia navrhovanej Cinnosti, vykonavana podl'a vSeobecne zaviznych pravnych
predpisov, nebude predstavovat’ vyznamné zdravotné riziko pre obyvatel'stvo dotknutych obci.

MozZné negativne vplyvy posudzovanej Cinnosti na Zivot a zdravie zamestnancov
prevadzky predstavuju praca v hlu¢nom prostredi, praca so zariadeniami vyzadujucimi odbornu
obsluhu, manipuldcia a skladovanie materidlov, ktoré maju potencidl k vzplanutiu alebo
vybuchu.

Vseobecné zasady dodrziavania bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci a konkrétne
povinnosti zamestnavatela st uréené v zakone €. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia
pri praci ap zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a v jeho
vykonavacom nariadeni vlady Slovenskej republiky ¢. 355/2006 Z. z. o ochrane zamestnancov
pred rizikami stvisiacimi s expoziciou chemickym faktorom pri praci. Obsluha
technologickych zariadeni vyzaduje riadne zaskolenie, pravidelnu kontrolu a preskisavanie
pracovnikov. Vplyv hluku na zamestnancov musi byt’ v stilade s poZiadavkami nariadenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 115/2006 Z. z. o minimalnych zdravotnych a bezpecnostnych

poziadavkach na ochranu zamestnancov pred rizikami stvisiacimi s expoziciou hluku.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Vplyvy navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie budi vznikat' v rozsahu
potrebnych zemnych prac pre vystavbu novych stavebnych objektov a potencialny vplyv na
horninové prostredie z hladiska rizika havarijného znecistenia, ktoré je mozné eliminovat
preventivnymi opatreniami. Stavba je navrhnutd a bude realizovana tak, aby v maximalne;j
moznej a znamej miere eliminovala moZnost” kontamindcie horninového prostredia. Prijaté
stavebné, konStrukéné a prevadzkové opatrenia minimalizuji moZnost' kontaminécie
horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky hodnotenej ¢innosti.

Vypustanie vycistenych odpadovych vod od zdroja az po recipient Laborec je navrhnuté
v uzatvorenom potrubi, ¢o eliminuje moznost’ prieniku tychto vod do horninového prostredia,
pddy a podzemnych vod.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej cinnosti voci zmeny klimy

Vzhl'adom k tomu, Ze navrhovana ¢innost’ sa bude nachadzat’ v areali sucasnej MCHB
COV a nové technologie budti osadené prevazne do existujucich objektov, pride k zaberu pody
len pre dobudovanie stacacej plochy a v pripade variantu €. 2 by doslo k dobudovaniu kalovych
poli. K zaberu pddy dojde aj na trase osadenia odtokového potrubia. Z uvedeného vyplyva, Ze
zaber pody a s tym suvisiaca mozna zmena vodnych pomerov v zemi a jej vplyv na klimatické
pomery bude minimalny.
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Dazd’'ové vody zo striech objektov budu zaustené do dazd’ovych zahrad, ktoré sa
vybuduju v zelenych plochéch v blizkosti predmetnych objektov. Pridanou funkciou dazd’'ove;j
zéhrady bude vsakovanie neznecistenych vod na terén a tym zlepSenie celkovej klimy v okoli.

Vplyvy na ovzdusie

Uzemie Kosického kraja zahfiia aglomeraciu Kosice (1zemie mesta Kosic a obci Boéiar,
Haniska, Sokol'any a Vel'ka Ida) a zonu KoSicky kraj (KoSicky kraj bez aglomeracie Kosice).

Reliéf vychodnej cCasti zony KoSicky kraj ma prevazne rovinaty charakter vdaka
Vychodoslovenskej rovine, ktortt od Kosickej kotliny oddeluju Slanské vrchy. Na hranici
s PreSovskym krajom sa tiahnu Vihorlatské vrchy, zo zapadu na vychod sa rozprestiera
Hornédska kotlina. V zapadnej, hornatejsSej Casti kraja, sa tiahnu Volovské vrchy oddelené od
Slovenského krasu Roznavskou kotlinou. Hornadska kotlina v severnej Casti izemia zasahuje
do juznej Casti Presovského kraja. V zépadnej Casti, na severe KoSickej kotliny a na krajnom
severovychode prevladaju tuhé paliva, v Kosiciach a okoli a vo vychodnej ¢asti sa vo velkej
miere vyuziva na vykurovanie plyn. Zdrojom znecist'ovania ovzdusia v zone KoSicky kraj je aj
cestna doprava.

Podl'a Spravy o kvalite ovzduSia v Slovenskej republiky 2024 nebolo v roku 2024
v zdne Kosicky kraj zaznamenané prekrocenie limitnej hodnoty pre SOz, NO2, CO a benzén,
ani prekrocenie limitnych hodndt pre priemerna rocnu koncentraciu PMjo a PM»s. Dlhodobé
trendy znecistenia ¢asticami PM a NO; maju klesajuci charakter na vSetkych monitorovacich
staniciach zony a aglomeracie s vynimkou AMS Velka Ida, Letnd. Cielova hodnota pre
benzo(a)pyrén (BaP) bola prekrocend na monitorovacich staniciach Krompachy (zéna Kosicky
kraj) a Velka Ida, Letna (aglomeracia KoSice).

Vzhl'adom k zvySenej premdvke nékladnych a cisternovych vozidiel do arealu MCHB
COV je mozné predpokladat’ mierne zvysenie koncentracie vyfukovych plynov v dotknutom
uzemi. Mozny zapach pochadzajici z externych odpadovych vod a tekutych odpadov bude
eliminovany ich dovazanim do vzdialenejSich zbernych centier.

V pripade variantu €. 2 (vybudovanie kalovych poli) by pri kone¢nom spracovani kalov
dochadzalo k vyraznejSiemu uvolfiovaniu fugitivnych emisii v porovnani s variantom ¢. 1
(mechanické odvodnenie v uzavretej miestnosti).

Realizaciou navrhovanej zmeny, bude aktualne povolené zatazenie MCHB COV
znizené z 588 000 EO na 40 000 EO. Vplyvom tejto zmeny neddjde k zmene zaradenia zdroja
zne€istovania ovzdusSia a neddjde k vypustaniu inych druhov emisii znecistujicich latok. Pri
oboch variantnych rieSeniach sa predpokladéd s miernym zvySenim koncentracie znecistujucich
latok v ovzdusi, ¢im vznikne mierne negativny vplyv na ovzdusie v dotknutom tizemi.

Vplyvy na vodné pomery

Priemyselny aredl a MCHB COV st situované v povodi rieky Laborec, t. j. v smere toku
podzemnych a povrchovych vod. Vypustanie vycistenych odpadovych vod od zdroja az po
recipient Laborec je navrhnuté v uzatvorenom potrubi, ¢o eliminuje moZnost’ prieniku do
horninového prostredia, pody a podzemnych vod. Potencialnym negativnym vplyvom na vody
byt mohla byt havarijnd situdcia s Unikom znecistujucich latok alebo nevycistenych
odpadovych vod. Modernizovani MCHB COV bude pre tieto pripady zabezpetend
nadStandardnym prvkom ochrany vdd, a to Havarijnou akumula¢nou nadrzou, ktora zabezpeci
zachytenie kontaminovanych vod a ich nésledné precerpanie do procesu Cistenia.

Navrhovanou inovéaciou a modernizaciou MCHB COV vznikne komplexny ekologicky
systém na konec¢né Cistenie priemyselnych odpadovych vod. Navrhnuté techniky ¢istenia buda
v plnom sulade so zavermi o najlepSich dostupnych technikdch v zmysle vykonavacieho
rozhodnutia 2016/902.
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Vzhl'adom na vysSie uvedené fakty je mozné konstatovat, ze navrhovanou ¢innostou
neddjde k ohrozeniu kvality vod Zemplinskej Siravy a taktiez vodnych zdrojov v lokalite
Strazske a Topolany.

Pre navrhovanii ¢innost' bolo spracované autorizovanym stavebnym inzinierom
v kategorii komplexné architektonické a inzinierske sluzby a suvisiace technické poradenstvo
pre vodohospodarske stavy ,,Stanovisko k $pecifickym poziadavkam rozsahu hodnotenia“, kde
bolo uvedené vyhodnotenie vplyvu vypustanych odpadovych véd z navrhovanej Cinnosti na
recipient. Vysledna koncentracia v recipiente po zmiesani s vycistenymi odpadovymi vodami
bola postdend vo vSetkych ukazovatel'och voc¢i imisnym limitom nariadenia ¢. 269/2010 Z. z.
a zaverom bolo, zZe navrhovana ¢innost’ plne reSpektuje predmetné nariadenia a recipient (rieka
Laborec) nebude navrhovanou ¢innost'ou znecistené nad povolené imisné limity. Parametre
vypustanych odpadovych vod z navrhovanej cinnosti boli posudené aj v porovnani
s kvalitativnymi cie'mi povrchovej vody urcenej na odber pre pitnu vodu v zmysle prilohy €. 2,
Casti A nariadenia ¢. 269/2010 Z. z. d’alej bolo taktiez konstatovanie, Ze parametre recipientu
Laborec, budu vyhovovat aj kvalitativnym cielom povrchovej vody uréenej na odber pre pitnu
vodu, pri¢om vo vicSine ukazovatelov v najvysSej kategorii Al (obdobne plati aj pre
kvalitativne ciele povrchovej vody urfenej na zavlahy. Vzhl'adom na zavery o najlepsich
dostupnych technikdch vo vykonavacom rozhodnuti 2016/902 sa navrhuje uprava v 6
parametroch (smerom nadol). Zaverom predmetného stanoviska je, ze vzhl'adom na uvedené
fakty je mozné konstatovat’, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k ohrozeniu kvality
vod Zemplinskej Siravy a taktiez vodnych zdrojov v lokalite Strazske a Topol'any.

Vplyvy na podu

Pre vybudovanie technolégie terciarneho docistenia na MCHB COV nepride k zaberu
pddy. Zariadenie terciarneho docistenia aj mechanického odvodnenia kalu sa mdze osadit’ do
existujtcich objektov na MCHB COV. Zaber pody bude potrebny na dobudovanie stadacej
plochy pre externé dovozy a v rdmci variantu €. 2 na dobudovanie kalovych poli.

Vyhladovo bude potrebny zaber pody na plochu pre solarne susenie kalu. VSetky tieto
plochy sa nachéddzaji v aredli MCHB COV asu charakterizované ako zastavana plocha
a nadvorie.

K zaberu pody dojde aj na trase osadenia odtokového potrubia, a to pre variant €. 1 aj
variant ¢. 2. Pozemky su charakterizované prevazne ako orna poda, vodné plocha a zastavana
plocha a nadvorie. Vypustanie vycistenych odpadovych vod od zdroja aZ po recipient Laborec
je navrhnuté v uzatvorenom potrubi, ¢o eliminuje moznost’ prieniku tychto vod do horninového
prostredia a podzemnych vod.

Kontaminacia pody sa nepredpoklada, poCas vystavby aj prevadzky predstavuje takéto
ovplyvnenie iba riziko pri ndhodnych havarijnych situdciach (Gnik ropnych latok
a hydraulickych olejov zo stavebnych mechanizmov, automobilov, havarie potrubi, nespravna
manipulacia s odpadom, technologické havaria a pod.).

PouZivané chemikalie budu zabezpecené proti Uniku znecist'ujucich latok havarijnymi
vailami a ich tnik do prostredia sa nepredpoklada.

Vplyvy na faunu, floru a biotopy

Navrhovana ¢innost’ bude umiestnend v intravilane obce, v zmysle zékona ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov v prvom stupni ochrany — t. j.
bez zvlastnej uzemnej alebo druhovej ochrany. V dotknutom izemi neboli identifikované druhy
fauny a flory eurdpskeho ani narodného vyznamu. V dotknutom tizemi sa prevazne nachadzaju
druhy malo citlivé na zmeny charakteru prostredia a vyraznll premenu pdvodnych biotopov na
biotopy tzko spéité s 'udskou ¢innostou.
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Pre vypustanie vycistenych vod bude vsak potrebné dobudovat’ potrubie a vyustny
objekt.

Pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované primerané hodnotenie, v ktorom su uvedené
chranené druhy rastlin a zivo¢ichov zaznamenané v dotknutom tzemi. V $tudii bol prieskum
uzemia vykonany r6znymi pristupmi — klasickym terénnym monitoringom vybranych skupin
organizmov - vegetacie, obojzivelnikov, plazov, vtakov a cicavcov, ale aj prieskumom celkove;j
biodiverzity tizemia na zaklade analyzy eDNA.

Navrhovanou ¢innost'ou nebudt ovplyvnené biotopy eurdpskeho vyznamu v ziadnom
z dotknutych uzemi Natura 2000 a to ani nepriamym vplyvom, nebude ovplyvnend integrita
chranenych tizemi. Najvyznamnej$im vplyvom bude zasah do biotopu 91E0 Vibovo-topol'ové
luzné lesy, preto po vybere findlnej trasy je nutné poziadat’ o zdsah do biotopu a zabezpecit’
cieleny prieskum dutinovych stromov pred vyrubom a overit’ pritomnost’ periodickych vodnych
ploch v ktorych sa rozmnozuju obojzivelniky.

Vzhl'adom k vysledkom primeraného hodnotenia, sa predpoklada len mierny negativny
vplyv na faunu a floru dotknutého uzemia, ktory bude kompenzovany realizaciou
zmieriiujucich opatreni. Prevadzkovanie navrhovanej ¢innosti nepredstavuje ¢innost’ v danom
uzemi zakazan.

Vplyvy na krajinu — Strukturu a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nebude menit’ stanoveny charakter a vzhl'ad daného
uzemia, nakol'ko sa navrhuje v existujucom aredli s vybudovanou infraStruktiurou. Potencialne
sa zlepsi estetickd uroven objektov v ramci priemyselného aredlu. Brehové porasty pri
vyustnych objektoch budii upravené tak, aby inStalované potrubie nepdsobilo rusivo
a neovplyvnilo celkova scenériu krajiny.

Vzhl'adom na vysSie uvedené sa realizdciou navrhovanej ¢innosti vplyvy na krajinu, jej
Struktaru, vyuzivanie krajiny alebo krajinny obraz nepredpokladajq.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Navrhovana ¢innosti si svojou realizaciou alebo prevadzkou nevyZziada zasah do prvkov
uzemného systému ekologickej stability.

Pri navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladd vplyv na tzemny systém ekologickej
stability.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana c¢innost' nebude vplyvat’ na Struktiru dotknutych sidelnych tutvarov,
rastlinna a ZivociSnu vyrobu, alebo existujucu infrastruktiru mimo arealu navrhovatel’a.

V ramci existujuceho aredlu dojde k zefektivneniu vyuzitia potencidlu dotknutého
uzemia vyuzitim jeho vybudovanej infraStruktary. Dé6jde k stabilizacii priemyselnej vyroby
v aredli historicky umiestnenom v blizkosti zelezni¢ného napojenia.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky
Vplyv navrhovanej ¢innosti na kultirne ahistorické pamiatky sa neoc¢akava.
Vplyvy na archeologické naleziska

Navrhovana ¢innosti nebude mat’ vplyv na archeologické néleziska, kedZe tie sa
v dotknutej lokalite alebo jej SirSom tzemi nenachadzaju.
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Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na paleontologické naleziskd alebo vyznamné
geologické lokality, ked’Ze tie sa v dotknutej lokalite alebo v jej SirSom okoli nenachadzaju.

Vplyvy na kultirne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)

Realizaciou navrhovanej cCinnosti sa nepredpokladd vplyv na kultirne hodnoty
nehmotnej povahy.

Synergické a kumulativne vplyvy navrhovanej cinnosti

Navrhovana ¢innost’ nie je takého charakteru, rozsahu, doby trvania a dosahu, ze by sa
v désledku jej vplyvov v kumuldcii s vplyvmi existujucich stavieb zariadeni a ¢innosti, ktoré
sa nachadzaju v SirSom Gzemi vyznamne zmenila kvalita zivotného prostredia v jej dosahu.
Najvyznamnej$im zasahom pocas vystavby navrhovanej ¢innosti bude vyrub v biotope luzného
lesa, na ktory je naviazand vac¢Sina zaznamenanych zivolichov eurdpskeho vyznamu.
Najvyznamnej$im vplyvom pocas prevadzky bude vypustanie vycCistenych odpadovych vod do
rieky Laborec.

V. CELKOVE HODNOTENIE ~ VPLYVOV ~ NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMIi

Vzhl'adom na dostato¢né vzdialenosti navrhovanej ¢innosti od tizemi Natura 2000 je
pripadny vplyv navrhovanej ¢innosti priamo v lokalite ako aj v miestach vyustnych objektov
na chranené uzemia vyluceny.

Najblizsie tizemia Natura 2000 st chranené vtacie uzemie SKCHVUO035 Vihorlatské
vrchy (vo vzdialenosti cca 2 000 m od navrhovanej Cinnosti), izemie eurdpskeho vyznamu
SKUEV0895 Stredny tok Laborca (vo vzdialenosti cca 2 500 m od navrhovanej ¢innosti),
uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0250 Krivostianska (vo vzdialenosti cca 2 500 m od
navrhovanej ¢innosti) a tzemie europskeho vyznamu SKUEV0231 Brekovsky hradny vrch (vo
vzdialenosti cca 3 500 m od navrhovanej ¢innosti).

Pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované primeran¢ hodnotenie, ktorého zaverom bolo
konstatované, ze navrhovanou ¢innost'ou nebudi ovplyvnené biotopy eurdépskeho vyznamu
v Ziadnom tzemi Natura 2000 a to ani nepriamym vplyvom a nebude ovplyvnena ani integrita
chranenych tizemi.

V ramci primeran¢ho hodnotenia bol ako najvyznamnejsi vplyv navrhovanej ¢innosti
vyhodnoteny z4sah do biotopu 91E0 Vibovo-topol'ové luzné lesy, preto je po vybere finalnej
trasy nutné poziadat’ o zdsah do biotopu a zabezpecit’ cieleny prieskum dutinovych stromov
pred vyrubom a overit’ pritomnost’ periodickych vodnych ploch, v ktorych sa rozmnoZzuju
zivocichy.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na ziklade komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona, pri
ktorom bol zohl'adneny stav vyuZzitia uzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, chranené
uzemia a zdravie obyvatel'stva z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po
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vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledkov spolo¢ného verejného
prerokovania, zaverov odborného posudku a za sicasného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante €. 1 za predpokladu splnenia podmienok a
realizécie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zadverecného stanoviska.

Platnost’ zaverec¢ného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zac¢ne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Navrhovana c¢innost’ je predlozena v dvoch realizaénych variantoch (variant €. 1
avariant ¢. 2), ktoré sa od seba odliSuju rieSenim kalového hospodarstva a odlisSnym
umiestnenim odvadzacieho potrubia vycistenej odpadovej vody a umiestnenym vyustného
objektu do recipientu rieky Laborec. Technoldgiou jednotlivych stupiiov Cistenia odpadovych
vdd st predmetné varianty prakticky totozné.

Na zéklade zaverov posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti podl'a zékona prislusny
organ suhlasi s realizdciou navrhovanej ¢innosti podl'a variantu €. 1, ktory mozno vyhodnotit’
ako priaznivej$i a to hlavne z dévodu, ze vycistené odpadové vody budu odvadzané gravitacne
apredmetny variant je vstlade sprirodzenym trasovanim odtoku priemyselnych
a povrchovych vod z aredlu Strazske priemyselny park a zabezpeci kontinudlne spracovanie
aodvoz vznikajliceho kalu. V ramci realizdcii variantu ¢. 1 ddjde aj k dekontaminécii
vykopovej zeminy. Realiza¢ny variant €. 1 je popisany v Casti I1. tohto zavere¢ného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie
navrhovanej cCinnosti vratane opatreni na vyliucenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti

Na zéklade celkovych vysledkov vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti
na Zzivotné prostredie, charakteru navrhovanej cinnosti, na zéklade spravy o hodnoteni,
spolo¢ného verejného prerokovania a odborného posudku s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov sa na prevenciu, eliminiciu, minimalizdciu a kompenzaciu
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a obyvatel'stvo pre etapu
pripravy a prevadzky urc¢ujli nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Pri ¢innostiach, pri ktorych moézu vznikat’ prasné emisie (napr. zemné prace) vyuzivat
technicky dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto praSnych emisii (napr.
zariadenia na vyrobu, upravu a hlavne dopravu pra$nych materidlov bude treba prekryt’,
prace vykonavat’ primeranym sposobom a primeranymi prostriedkami).

2. Minimalizovat’ skladovanie praSnych materialov, resp. ich skladovat’ v uzatvarate'nych
plechovych skladoch a stavebnych silach v rameci arealu navrhovatel’a.

3. Mozné emisie z externych odpadovych vod a tekutych odpadov (napr. pachové, atd’.)
eliminovat’ umiestnenim v dostato¢nej vzdialenosti od obytnej zony.

4. Pri realizacii navrhovanej €innosti pouZzivat iba stroje a zariadenia vhodné k danej
¢innosti; zabezpecit' ich pravidelnu tdrzbu a kontrolu.

5. Stavebné a montdzne prace vyznacujuce sa vysSimi hladinami hluku vykonavat’ len
v dennych hodinéach; prednostne pouzivat’ stroje a zariadenia s niz§imi akustickymi
vykonmi; dodavatel'ov poucit’ o potrebe ochrany okolia dotknutého zmenia pred hlukom
z ich ¢innosti.
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20.

21.
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23.

Stavebné Cinnosti, pri vykonavani ktorych dochddza k prenosu vibracii do podlozia
a Sireniu hluku do okolitého prostredia (napr. nardzanie pilot a pod.), nahradit’ inymi
technologickymi postupmi, napr. vitanim.

Trasy pohybov nédkladnych vozidiel naplanovat cez miesta ¢o najviac vzdialené od
bytovych domov.

Stavebny dvor a dvor stavebnych mechanizmov umiestnit’ ¢o najd’alej od tizemia
s funkciou byvania.

Instalovat’ protihlukové pristresky na znizenie ich hlu¢nosti povrchovych aeratorov.

Zabezpecit’ aby nasadené stroje a strojné zariadenia neznecist'ovali a neznizovali kvalitu
povrchovych a podzemnych vod v dotknutom tizemi.

Zabezpecit' pravidelny monitoring podla nariadenia ¢. 269/2010 Z. z. a v stlade
s vykonavacim rozhodnutim 216/902 (pre prislusné BAT).

Vykonévat’ periodické monitorovanie podzemnej vody.

Aktualizovat’ Plan preventivnych opatreni na zabranenie vzniku neovladateI'ného uniku
znecistujucich latok do zivotného prostredia a na postup pri ich tiniku (havarijny plan)
a prevadzkovy poriadok.

V pripade vzniku havarijného stavu, navrhovatel bezodkladne informuje
vodohospodarsky dispecing SVP §. p. OZ Kosice, ktory podla moZznosti zabezpeci
uzavretie pritoku do Zemplinskej Siravy a jeho smerovanie do Laborca.

Pri sadovych upravach uprednostnit’ vysadbu miestnych druhov bylin/drevin.

Pri ukladani odtokového potrubia postupovat’ tak, aby nedos$lo k vyznamnému
naruseniu brehového porastu.

Po vybrani konkrétnej trasy zabezpecit’ kontrolu priestoru v oblasti brehovych porastov
Laborca s ciel'om zistenia pritomnosti periodickych vodnych ploch ktoré mézu sluzit’
ako reprodukéné lokality pre obojzivelniky. V pripade ich pritomnosti zabezpecit
vybudovanie nahradnej plochy v biotope, ktory zostane bez zasahu.

Pred realiziciou nevyhnutného vyrubu zabezpecit' kontrolu dutinovych stromov
a v pripade zistenia pritomnosti chranenych druhov postupovat’ pri vyrube tak aby
nedoslo k ich thynu — realizovat’ vyrub v mimohniezdnom obdobi, kmen zrezavat’ po
segmentoch a zabranit’ ich padu.

V pripade vyrubu hodnotnych dutinovych stromov zabezpecit’ vyvesenie hniezdnych
budok pre vtaky a netopiere v okolitych porastoch luzného lesa. Presny pocet a typy
budok musia byt ur¢ené po prieskume dutin pred vyrubom.

Miftve drevo z vyrubu transferovat’ do oblasti biotopu, ktory zostane bez zasahu, aby tu
mohol prebehnut Zivotny cyklus pritomnych bezstavovcov; mftve drevo bude
v budicnosti zvySovat’ diverzitu v poraste.

Nahradnu vysadbu zabezpecit’ prednostne v oblastiach povodia Laborca kde luzné lesy
dosahuji mensiu Sirku a vyuzit' domace druhy drevin a krovin a zvysit’ tak zastapenie
kvalitného biotopu 91E0 Vibovo-topolové luzné lesy, ako aj Sirku regionédlneho
biokoridoru.

Vyruby v oblasti remizok nahradit’ vysadbou domécich druhov krovin a drevin formou
vytvorenia novych remizok v polnohospodarskej krajine v okoli aredlu Chemko
Strazske. Pri vysadbe vyuzit’ druhy produkujuce bobule pre zvysenie potravnej ponuky
pre vtaky (napr. Crataegus monogyna, Prunus spinosa, Pyrus communis a d’alSie).

Zabezpecit' dohladanie hniezda orla kralovského a bociana cierneho a dodrzat
ochrannu z6nu minimélne 300 metrov od hniezda v pripade bociana ¢ierneho a 500
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metrov v pripade orla kralovského. Stavebné prace realizovat’ len v mimohniezdnom
obdobi.

Vykonavat’ pravidelny servis a udrzbu instalovanych zariadeni.

Dodrziavat platné technické, organizacné, bezpeCnostné a hygienické predpisy
suvisiace s ¢innost'ou prevadzky navrhovanej ¢innosti.

V prevadzke zaviest’ program kontroly a udrzby vsetkych zariadeni a program Skolenia
a informovanosti zamestnancov o preventivnych opatreniach na zniZenie Specifického
nebezpecenstva pre zivotné prostredie.

Priestor zabezpecit' pred vniknutim nepovolanych osdb do aredlu pocas, a to pocas
vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Pred zaCatim prevadzky vypracovat’ prislusna prevadzkovi dokumentaciu.
Vypracovat’ poziarne a poplachové smernice a poziarny a poplachovy plan.
Vypracovat’ a dat’ na schvalenie Plan preventivnych opatreni na zabranenie vzniku
neovladatelného uniku znecist'ujucich latok do zivotného prostredia a na postup pri ich
uniku.

Technicky vyriesit’ prijimanie externych odpadovych vod a tekutych odpadov tak, aby
vyprazdnenie vozidla bolo mozné az po predoslej elektronickej identifikacii povodcu
externych odpadov a/alebo tekutych odpadov.

Privodné potrubie externych odpadovych vdd vybavit meranim prietoku a vhodnej on-
line veliCiny pre rychlu identifikaciu zlozenia (napr. vodivost).

Zistené udaje o zdroji, mnozstve a zloZeni externych zdrojov znecistenia elektronicky
archivovat’ a reportovat’ prisluSnému povol'ujicemu organu.

Pred povolenim navrhovanej ¢innosti poziadat’ prislusny organ Statnej vodnej spravy
o vydanie zadvdzného stanoviska v zmysle § 16a vodného zakona.

Pri stavebnych pracach minimalizovat’ hluk, prasnost a iné rizika.

Vytvorit podmienky na minimalizdciu doby vystavby, a tym na znizenie doby
pdsobenia s touto ¢innost’ou zaviazanych negativnych vplyvov.

Materidl z vystavby separovat, d’alej vyuZzitelné komponenty znovu pouzit pri
vystavbe, pripadne sprostredkovat’ ich vyuzitie inym subjektom, zvySok poskytnut’ na
recykléciu pripadne pouZit’ na alternativne ucely, inak nevyuZite'ny zvySok vyviest’ na
vhodnu skladku.

Vsetky stavebné suroviny dovazat’ na stavenisko priebezne, postupne podl'a aktudlnej
potreby, v objekte farmy a jej okoli nevytvarat’ skladky stavebného materidlu vacsieho
rozsahu.

Na stavbe neprecerpavat’ pohonné hmoty do stavebnych mechanizmov a dopravnych
prostriedkov.

Motory mechanizmov nechavat’ v chode len po dobu potrebnll na vykonanie prac.

. Na stavbe sucasne ponechat’ len tol'ko mechanizmov a dopravnych prostriedkov, kol’ko

je pre vykonanie prac nevyhnutne potrebné, organizaciou logistiky predchadzat
prestojom, ¢akaniu a parkovaniu v aredli a jeho okoli.

Po ukonceni stavebnych prac ¢o najvacsej moznej miere revitalizovat’ narusené tizemie.

Zabezpecit', aby boli vSetky nadrze odolné vo¢i materidlom, ktoré su v nich uskladnené,
pravidelne ich oSetrovat’ natermi na to urenymi aj z vonkajsej strany.
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4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zédkona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovani cinnost
posudzovanu podl'a tohto zédkona, povinny zabezpecit’ vykonavanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najma zo:

e systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti po realizacii
navrhovanej ¢innosti,

e kontroly plnenia a vyhodnocovania t¢innosti poziadaviek uvedenych v zdverecnom
stanovisku a v povoleni Cinnosti,

e zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania podl'a § 39 ods. 2 zakona urci povol'ujici
organ, v sulade s tymto zdvereCnym stanoviskom vydanym podla § 37 zakona.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods.
4 zadkona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl’a zdkona st nepriaznivejsie, nez uvadza sprava
o hodnoteni, zabezpecit' opatrenia na zosuladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni, v sulade s poziadavkami uvedenymi v zavereCnom stanovisku
a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a vysledky posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie je potrebné poprojektovi analyzu zamerat’ na:

vedenie evidencie o spotrebe vody podla ucelu vyuZzivania;

sledovanie spotreby elektrickej energie,

sledovanie produkcie odpadov a sposob nakladania s nimi;

sledovanie prevadzkovych ukazovatelov — pocet prevadzkovych hodin,

kapacitné ukazovatele;

e sledovanie optimalnych ukazovatelov/parametrov prevadzky cistiacich
zariadenti;

e zabezpeCenie servisu, skuSok, revizii, Udrzby a generdlnych oprav
technologickych zariadeni podl'a vypracovaného harmonogramu;

e evidovanie a hldsenie mnoZstva zne€ist'ujucich latok vypustanych do ovzdusia;

e sledovania limitov mnoZstva pritekajicich odpadovych vdd a odtekajucich
odpadovych vad;

e sledovat limity kvality pritekajicich odpadovych vod a odtekajicich

odpadovych vod.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podl’a § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 10 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych subjektov (Slovensky vodohospodarsky podnik , §. p., Povodie Bodrogu,
odsStepny zavod zaslal svoje stanoviskd 2 x — s rovnakym evidenénym ¢islom ale s rozdielnymi
datumami). VicSina stanovisk bolo suhlasnych, resp. obsahovali pripomienky a poZiadavky na
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dodrziavanie platnej pravnej legislativy. Nesuhlasné stanovisko dorucila sekcia vod, ktora vo
svojom stanovisku neodporucila realizdciu navrhovanej ¢innosti.

MZP SR si listom &. 3288/2024-11.1.1/8m, 55378/2024 zo dia 14. 08. 2024 vyziadalo
od navrhovatel’a doplitujtiice informacie v zmysle § 35 ods. 5 zakona k stanoviskam doru¢enym
k sprave o hodnoteni od sekcie vod, Okresného tiradu Michalovce, odboru starostlivosti o
zivotné prostredie, Statnej vodnej spravy; Mesta Strazske a Slovenského vodohospodarskeho
podniku, §. p., Povodie Bodrogu, oditepny zavod. Dopliujiice informacie boli na MZP SR
dorucené dna 07. 10. 2025.

MZP SR taktieZ, vzhladom na neodporudenie realizacie navrhovanej &innosti, po
doruceni odborného posudku poziadalo listom ¢. 5782/2025-11.1.1/8Sm, 24271/2025 zo dina
02. 05.2025 podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku za ucelom zistit’ presne a Uplne skutocny
stav veci sekciu vod o zaujatie stanoviska k dopliujucim informéacidam od navrhovatela
a k odbornému posudku.

Na predmetnu ziadost’ reagovala sekcia vod listom ¢. 26100/2025 zo dna 16. 05. 2025,
v ktorom nad’alej trvaji na pripomienke, ze navrhovana cinnost musi byt predmetom
postdenia v zmysle § 16a vodného zdkona a uvadzaju, Ze majl za to, Ze bod 2.2.7 rozsahu
hodnotenia nebol naplneny.

Ododvodnenie akceptovania a neakceptovania pisomnych stanovisk doru¢enych k sprave
o hodnoteni a ostatnych predlozenych stanovisk vychadza z vyjadrenia MZP SR k jednotlivym
stanoviskam, ktoré su uvedené v kapitole III. 4 VIL.2. tohto zaverec¢ného stanoviska.
Akceptované pripomienky uvidza MZP SR ako opatrenia v &asti VI. 3. tohto zavere¢ného
stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ je vypracované podla § 37 zékona na
zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k navrhovanej c¢innosti, zdznamu zo
spolo¢ného verejného prerokovania, dopliujucich informécii ku sprave o hodnoteni
a odborného posudku, vypracovaného podla § 36 zdkona. Pri hodnoteni podkladov
a vypracovani zavere¢ného stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni zdkona.

Utelom navrhovanej ¢innosti je inovacia existujucej MCHB COV v areali Strazske
priemyselny park. Sucasné technologie sa planuju rozsirit’ o inovativne technoldgie akymi st
chemicka oxidacia pomocou Fentonovej reakcie, zrdzanie kovov a membranové Cistenie.
Navrhovana ¢innost’ bola predlozend v dvoch realiza¢nych variantoch (variant €. 1 a variant
¢.2), ktoré sa od seba odliSuju rieSenim kalového hospodarstva a odliSnym umiestnenim
odvadzacieho potrubia vycistenej odpadovej vody aumiestnenim vyustneho objektu do
recipientu — rieky Laborec. Technoldgiou jednotlivych stupiiov Cistenia odpadovych vdd st
predmetné varianty prakticky totozné.

Z hladiska vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie je mozné uviest, Ze
najvyznamnejsi vplyv bude mat’ vypustanie odpadovych vod do recipienta — rieky Laborec.
Vypustanie vycistenych odpadovych véd od zdroja az po recipient bude uzatvorenom potrubi,
¢o eliminuje moznost’ prieniku do horninového prostredia, pddy a podzemnych vod. V zmysle
vyhodnoteni v sprave o hodnoteni a v odbornych vyjadreniach, ktoré sa nachadzali v prilohach
spravy o hodnoteni, sa po zmieSani vycistenych odpadovych vod a povrchovych vod v ramei
recipientu, ofakdva naplnenie imisnych limitov uvedenych v nariadeni ¢. 269/2010 Z. z.
Navrhované techniky budu taktiez v sulade s vykonavacim rozhodnutim 2016/902 (niektoré
limitné koncentracie boli v zmysle predmetného vykonavacieho rozhodnutia upravené oproti
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poziadavkam vo vyhlaske ¢. 269/2010 Z. z. ato smerom nadol). Z hl'adiska vplyvov na
ovzdusie sa predpokladé iba s miernym zvySenim koncentracie znecistujucich latok ovzdusi
(hlavne fugitivne emisie). Pri variante ¢. 1 bude dohadzat k menej vyraznému uvolfiovaniu
fugitivnych emisii v porovnani s variantom ¢. 2. Realizdciou navrhovanej ¢innosti dojde
k zasahu do biotopu 91EO Vibovo-topol'ové luzné lesy, ¢o bolo konstatované aj v primeranom
hodnoteni. MZP SR vramci &asti VI. 3 tohto zavere¢ného stanoviska uréilo primerané
opatrenia, ktoré maju za ucCel zabranit zneCistovaniu zivotného prostredia, zmiernit’
znecist'ovania zivotného prostredia alebo zabranit’ poSkodzovaniu Zivotného prostredia.

K sprave o hodnoteni bolo celkovo rucenych 10 stanovisk od zainteresovanych
subjektov. Viacsina stanovisk bolo suhlasnych, resp. obsahovali pripomienky a poziadavky na
dodrziavanie platnej pravnej legislativy. Nesthlasné stanovisko dorucila sekcia vod vo svojom
stanovisku neodporugéila realizaciu navrhovanej ¢innosti. MZP SR si na zaklade poziadaviek
dorucenych v ramci predmetnych stanovisk vyziadalo od navrhovatel’a listom ¢. 3288/2024-
11.1.1/8m, 55378/2024 zo dna 14. 08. 2024 podla § 35 ods. 5 zédkona doplnujuce informacie
k sprave o hodnoteni. Dopliujtce informacie boli na MZP SR doru¢ené dia 07. 10. 2024.

MZP SR si taktiez listom &. 5782/2025-11.1.1/m, 24271/2025 zo diia 02. 05. 2025,
vzhl'adom na obsah stanovisko od sekcie vod, vyziadalo v zmysle § 32 ods. 1 spravneho
poriadku, za G¢elom zistit’ presne a uplne skutocny stav veci, stanovisko od predmetnej sekcie,
ato kdoplnujucim informacidam k sprave o hodnoteni a k odbornému posudku, kde boli
objasnené, resp. doplnené poziadavky a pripomienky, ktoré sekcia uviedla vo svojom
stanovisku k sprave o hodnoteni. Na predmetni Zziadost' reagovala sekcia vod listom
¢. 26100/2025 zo dna 16. 05. 2025, v ktorom uviedla ,, Vzhladom na skutocnost, Ze v zmysle
Vodného planu Slovenska, (aktualizacia 2021) dotknuté vodné utvary - utvar povrchovych vod
Strazskeho potoka (SKB0253) a utvar povrchovych véd rieky Laborec (SKB0142, SKB0144) v
sucasnosti nedosahuju dobry chemicky stav a utvar podzemnej vody SK1001500P Medzizrnové
podzemné vody kvartérnych naplavov Bodrogu, Latorice, dolného toku Ondavy, dolného toku
Laborca a ich pritokov bol klasifikovany v zlom chemickom stave, nadalej trvame na
podmienke, Ze navrhovana cinnost musi byt posudena postupom podla § 16a vodného zakona,
¢im bude jednoznacne preukazané, zZe navrhovand cinnost nezhorsi stav dotknutych vodnych
utvarov a nedojde k nesplneniu environmentalnych cielov podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného
zdkona v rieSenej oblasti. Ide najmd o skutocnost, Ze znecistenie na vstupe do MCHBCOV bude
pochadzat aj z externych zdrojov odpadovych vod a/alebo tekutych odpadov v praxi obtiazne
identifikovanych, c¢o mozZe predstavovat' riziko z hladiska dodrzovania poZiadaviek kvality
vycistenej vody a vnasania znecistujucich latok do prostredia. Na zdklade uvedeného mame za
to, ze bod 2.2.7 urceny v Specifickych poZiadavkach rozsahu hodnotenia pre hodnotenie vplyvov
predmetnej navrhovanej cinnosti nebol naplneny.* MZP SR sa nestotoziiuje s konstatovanim,
ze bod 2.2.7 rozsahu hodnotenia nebol naplneny. Pripomienku ohl'adom ustanovenia § 16a
vodného zidkona MZP SR v primeranej miere zapracovalo do podmienok v &asti V1.3 tohto
zaverecného stanoviska a v tejto stvislosti, si eSte dovoluje uviest, ze zavizné stanovisko
podla § 16a vodného zdkona sa vydava pred povolenim navrhovanej ¢innosti a stcastou
ziadosti je projektovd dokumenticia navrhovanej &innosti. MZP SR tito povinnost
nerozporuje, naopak i napriek jej legislativnemu charakteru ju uviedlo ako podmienku, a to
z doévodu aby nevznikli pochybnosti o aplikacii predmetného ustanovenia.

Slovensky vodohospodérsky podnik, §. p. Povodie Bodrogu, odStepny zadvod, vo svojom
stanovisku odporucil realizdciu modifikovaného variantu €. 1, t. j. odvadzanie vSetkych
odpadovych vod novovybudovanym potrubim za podmienky, Ze odtokové potrubie bude
zaustené do rieky Laborec az pod privodnym kanalom do vodnej nadrze Zemplinska Sirava,
s cielom eliminéacie potencidlnych neziaducich dopadov navrhovanej ¢innosti na tito vodnu
stavbu. Navrhovatel’ v dopliiujucich informaciach uviedol, ze takyto modifikovany variant by
vyzadoval vybudovanie a uloZenie nového potrubia o dizke 17 km s trasovanim cez 10 k. 0.
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Nové potrubie by viedlo aj cez parcely, ktoré¢ st v sukromnom vlastnictve. Navrhovatel
uviedol, Ze bolo identifikovanych 1 256 r6znych vlastnikov parciel pri trasovani korytom Dusa,
ktorych stuhlas by bol nevyhnutny. Ako dalSiu stranku tohto modifikovaného variantu
navrhovatel’ uviedol aj ekonomicku strdnku veci — ato aj vramci spolocného verejného
prerokovania, kde bola tato otazka rieSena a navrhovatel’ uviedol, ze navrhovany modifikovany
variant nie je z finanéného hl'adiska pre neho efektivny.

Verejnost’ nedorucila k sprave o hodnoteni ziadne stanovisko a ani sa nezucastnila
spolocného verejného prerokovania. V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie dorucilo stanovisko ako verejnost’ Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova
14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava, ¢o prislusny organ uviedol aj v Casti IX. tohto
zaverecného stanoviska.

Sprava o hodnoteni, dorucené pisomné stanoviska, spolocné verejné prerokovanie
navrhovanej cinnosti, dopliiujuce informdcie k sprdve o hodnoteni ani odborny posudok
neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej ¢innosti predstavovali spolocensky
neprijatelné riziko vazneho poskodenia alebo ohrozenia Zivotného prostredia, ¢i zdravia
obyvatel'stva. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ za nasledok nezvratny zasah do Zivotného
prostredia, a to vzh'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a jej umiestnenie v priemyselnom
areali.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vyplyva,
ze variant €. 1, za podmienky dodrZania ustanoveni v§eobecne zavaznych pravnych predpisov
a dodrzania opatreni na vylicenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie a navrhovanej ¢innosti je mozné realizovat’.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej &innosti vo variante
¢. 1 s podmienkou realizdcie podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zdkona boli
zhodnotené tie vplyvy na zZivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stddiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych
stanovisk k spriave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou
verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo na MZP SR dorugenych 10 stanovisk od zainteresovanych
subjektov, a to od: sekcie vod; Okresného uradu Michalovce, odboru starostlivosti o zivotné
prostredia; Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach;
Okresného turadu Michalovce, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie; Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcie zmeny klimy a ochrany ovzdusia, odboru
ochrany ovzdusia, v sticasnosti odbor globalnej ochrany ovzdusia, zmeny klimy a adaptacie;
Slovenského vodohospodarskeho podniku, §. p., Povodie Bodrogu, odstepny zavod; Okresného
uradu Michalovce, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie; Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie ochrany prirody a krajiny, odbor §tatnej spravy ochrany prirody
a krajiny v sucasnosti odbor ochrany prirody a Statnej spravy ochrany prirody a krajiny; Obce
Vola a Mesta Strazske. Uvedené stanoviska su riadne vyhodnotené v kapitole I11.4 tohto
zaverecného stanoviska.

MZP SR listom ¢&. 5782/2025-11.1/3m, 31938/2023, zo diia 10. 06. 2025, podla § 33
ods. 2 spravneho poriadku oznamilo ucastnikom konania, ze Ui€astnici konania a z(c¢astnené
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osoby maju moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit k jeho podkladu
1 k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat jeho doplnenie, a to v lehote do 7 pracovnych dni
odo dna dorucenia upovedomenia, pricom do spisu bolo mozné nahliadat’ pocas celého konania
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie.

MZP SR pre oboznamenie sa s podkladmi rozhodnutia uréilo, Ze do spisu bolo mozné
nahliadnut’ (robit' z neho kopie, odpisy a vypisy) na Ministerstve zivotného prostredia
Slovenskej republiky, na adrese Namestie Cudovita Stira 1, 812 35 Bratislava, v pracovnych
ditoch v ¢ase od 9:00 do 15:00.

Moznost’ vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutie nevyuzil ziadny ucastnik konania.

V ramci celého procesu posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zzivotné
prostredie vyuzili moznost’ nazerat’ do spisu podl'a § 23 spravneho poriadku:

e EKOCONSULT - enviro, .a.s. a Ing. M. Kultan ako splnomocnenec navrhovatela
na nahliadanie do spisu dia 01. 07. 2025;

e EKOCONSULT - enviro, .a.s. v zastipeni konatel’a spolo¢nosti RNDr. V. Ziibora
dia 07. 11. 2022.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povolovania
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Martina Stulajterova

2. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povolovania

Ing. Katarina Jankovicova
generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska

Bratislava, 23. 01. 2026

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost’, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujiica ochranu Zivotného prostredia
a spiiiajtica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zdkona postavenie Uc€astnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zakona a nasledne postavenie Ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi
z4ujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4 zdkona, odovodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia navrhovanej Cinnosti podla § 30 ods. 8 zikona, odovodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 2 zdkona, alebo podanim odvolania proti
zéverecnému stanovisku podla § 24 ods. 4 zdkona, ak jej u€ast’ v konani uz nevyplyva z § 14
spravneho poriadku.
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V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovand verejnost
podla § 24 zakona, ktorda dorucila stanovisko vradmci procesu posudzovania
vplyvov navrhovanej Cinnosti, a to :

1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava.

Podl'a § 38 ods. 6 zdkona musi rozhodnutie povolujuceho organu obsahovat
podmienky, ktoré urcil prislusny organ v zdvere¢nom stanovisku.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozZno odvolat’

Zaveretné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zédkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti, podat navrh na zacatie povolovaciecho konania
k navrhovanej cCinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusSnym orgédnom
v zéverecnom stanovisku.

Proti tomuto zéverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1
spravneho poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zadkona pravo podat rozklad proti zévere€nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dna oznamenia doru¢enim
pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za den dorucenia zdverecného
stanoviska povazuje pitnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgdnom
podla § 37 ods. 6 zdkona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskiimat’ sidom

Toto zavere¢né stanovisko je preskiumatelné suidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny stdny poriadok v zneni neskorSich predpisov po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa prenl pripastaju.
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Dorucuje sa (elektronicky):

b e

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

EKOCONSULT - enviro, a. s., MiletiCova 23, 821 09 Bratislava

Mestsky trad Strazske, Namestie Alexandra Dubceka 300/1, 072 22 Strazske
Obecny urad Vol’a, Vola 36, 072 21 Nacina Ves

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia
KoSice, odbor integrovaného povolovania a kontroly, Rumanova 14, 040 53 Kosice
Okresny urad Michalovce, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Namestie slobody
1, 071 01 Michalovce

Okresny urad Michalovce, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii,
Namestie slobody 1, 071 01 Michalovce

Okresny urad Michalovce, odbor krizového riadenia, Namestie slobody 1, 071 01
Michalovce

Okresny urad Michalovce, pozemkovy a lesny odbor, Sama Chalupku 18, 071 01
Michalovce

Urad Kosického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kogice

. Regionalny trad verejného zdravotnictva Michalovce, Sama Chalupku 5, 071 01

Michalovce

OKkresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Michalovciach, Frana
Krala 21, 071 01 Michalovce

Slovensky vodohospodarsky podnik, §. p., Povodie Bodrogu, odStepny zavod,
odstepny zavod, Sprava povodia Laborca, S. H. Vajanského €. 3, 070 01 Michalovce
Slovensky vodohospodarsky podnik, S. p., Povodie Bodrogu, odStepny ziavod, M.
R. Stefanika 25, 075 01 Trebigov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy
a ochrany ovzdusia, odbor globalnej ochrany ovzdusia, zmeny klimy a adaptécie
ochrany ovzdusia, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, referat priemyselnych emisii a najlepSich dostupnych
technik, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie
a prirodnych zdrojov, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody
a krajiny, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodérstva, odbor odpadového a obehového hospodarstva, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor environmentalnych rizik a biologickej bezpe¢nosti, TU
ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava



