MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA

SLOVENSKE)] REPUBLIKY

Sekcia environmentdalneho posudzovania a povolovania
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Némestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povolovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism.a) a §2 ods. 1
pism. ¢) zakona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom do
31. 03. 2023, na zéklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni zékona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni ucinnom do 31.03.2023 vydava podla § 37 zdkona C¢.24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podla § 46 a § 47 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO

Cislo: 2665/2026-1.7/ss
51368/2026

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
ENERGOGAZ, a. s.
2. Identifikacné cislo
31 699 499
3. Sidlo

Hroncova 3, 040 01 KoSice



Strana ¢. 2 zaverecného stanoviska ¢. 2665/2026-1.7/ss-51368/2026 zo dna 28. 08. 2026

IL. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Vyhradné lozisko bentonitu v dobyvacom priestore Starda KremniCka II. (d’alej len
,havrhovana ¢innost™).

2. Ugel

Ucelom navrhovanej ¢innosti je tazba bentonitu, ktora spo¢iva v pokradovani banskej
¢innosti v zmysle navrhovaného Planu otvarky, pripravy, dobyvania vyhradného loziska bentonitu
v dobyvacom priestore Stara Kremnicka II. na roky 2026 - 2036 (d’alej len ,,POPD*). Celkova
plocha dotknut4d planovanou banskou ¢&innostou je 46 912 m? , tzn. 4,69 ha s planovanou
priemernou ro¢nou tazbou 20 000 ton/rok. Navrhovana ¢innost’ nie je v predmetnom tizemi novou
¢innost'ou, je pokracovanim uz existujucej ¢innosti.

3. Uzivatel
ENERGOGAZ, a. s., Hroncova 3, 040 01 Kogice, ICO 31 699 499 (d’alej len ,,navrhovatel™).

4. Umiestnenie

Kraj: Banskobystricky
Okres: Ziar nad Hronom
Obec: Stara Kremnicka, BartoSova Lehotka, Lutila

Katastralne uzemie:  Stara Kremnicka, BartoSova Lehotka, Lutila

Navrhovana ¢innost’ bude umiestend na parcelach registra KN-C ¢. 606 (povodne 498/24),
605 (povodne 498/25) v katastralnom uzemi BartoSova Lehdtka a na pozemkoch s parc. ¢. KN-C
1171/16, 1171/17, 1171/18, 1171/19 v katastralnom uzemi Stara Kremnicka. Vzhl'adom na
prepravné trasy bude navrhovanou ¢innostou dotknuta aj obec Lutila.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti

Termin zacatia vykondvania t'azobnej ¢innosti je podmieneny nadobudnutim pravoplatnosti
vSetkych potrebnych povoleni a sthlasov. Tazba je planovana na priblizne 10 rokov, resp. do
vytaZenia zasob.

6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia

Banska ¢innost’ bude vykondvana v dobyvacom priestore Stara Kremnicka II. (d’alej len ,,DP
Stara Kremnicka II.), ktory bol urceny rozhodnutim Obvodného banského tiradu Banska Bystrica
&. j. 667/465/Bu-0z/1995 zo diha 16. 08. 1995 o vymere 239 596 m?, a ktory bol prideleny
navrhovatel'ovi na zéklade vyberového konania a predchadzajuceho suhlasu Obvodného banského
radu Banské Bystrica.

Sucasné morfologické pomery loziska su vysledkom jeho geologickej a tektonickej stavby
a pdsobenia erozno-denudacnych procesov. Lozisko je produktom premeny ryolitovych
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pemzovych tufov hlavne na bentonit s pritomnostou montmorillonitu, kaolinitu a cristobalitu
v ilovej frakcii. Lozisko vystupuje vo dvoch oddelenych tsekoch, kedy na zapadnej strane je
situovany blok ¢. 4-Z3B a na vychodnej strane blok ¢. 3- Z3B, avSak v uréenom DP Stard
Kremnicka II. sa nachadzajt len Casti tychto geologickych blokov.

Nerastna surovina je vhodna pre polnohospodarske tdely, spiia viak aj poZiadavky pre
zlievarenské ucely, keramické ucely ale aj ako bieliace hlinky. Lozisko bentonitu v DP Stara
Kremnicka II. je produktom premeny ryolitovych vulkanoklastik jastrabskej formacie. V jeho
nadlozi sa nachédzaju eluvidlne a deluvidlne kvartérne hliny a sute, prip. intruzivne ryolitové
brekcie. V podlozi intruzivnych ryolitovych brekcii sa nachddzaji ryolitové tufy, povodne
pemzového charakteru, ktoré podl'ahli hydrotermalnej premene, s premenou na montmorillonit,
kaolinit a v menSej miere na zeolit. Okrem rozsirenia intruzivnych brekcii, pri vyc¢leneni loziska
maju dolezitu ulohu ryolitové tufobrekcie, ktoré z vel'kej Casti tvoria hranice loziskovej vyplne.
Tieto vystupuju v podobe mélo vyraznych chrbtov v okoli loziska. Tufobrekcie a tufy s do urcitej
hibky slabsie premenené a premena klesa smerom ku baze tufobrekciového komplexu. Loziskové
teleso je ohraniené tieZ podloznymi cCervenymi a cervenohnedymi felzitickymi ryolitmi,
vystupujucimi pri niektorych okrajoch telesa.

V dotknutej Casti loziska sa nevyskytuju sprievodné horniny, teda znecistenie tazenej
suroviny je minimdlne, resp. nulové. V uvazovanom obdobi pldnovanych tazobnych préc,
navrhované postupy tazobnych rezov zaistuju v podstate 85 — 90 % vyrubnost’ dotknutej Casti
loZiska. Dobyvanie loziska sa bude realizovat’ v geologickom bloku 3 —Z — 3 — B a to povrchovym
spdsobom. Za pripravené zasoby k priamemu dobyvaniu je mozné povazovat aj zasoby v predpoli
jednotlivych taZobnych rezov, ale ich uvolnenie k dobyvaniu je podmienené vytvorenim
dostatocne vel'kého predstihu na tazobnych rezoch postupne zhora nadol. Zasoby viazané
ochrannymi piliermi na loZisku sa nenachadzaju, netaZite'né su len zasoby ponechané v zadvernom
svahu lomu a v ochrannom pasme popri hranici DP Stard Kremnicka II. (cca 10 m).

Dobyvanie loziska sa bude realizovat’ povrchovym spdsobom v rezoch na pozemkoch , ktoré
st vynaté z plnenia funkcii lesa. Zasoby navrhované na vytaZenie v ramci POPD Star4d Kremnicka
II. su vol'né a niet prekdzok na ich vydobytie. Novy zasah do izemia zac¢inajuci odlesnenim ma
byt realizovany na ploche cca 1,9 ha (parcely 1171/16, 17, 18, 19 ), pricom tazba bude pokracovat’
na prislusnej Casti parcely 606, v rozsahu cca 0,6 ha, z ¢coho vicSina je uz odlesnena. Pred vlastnym
dobyvanim loZiska je potrebné uskuto¢nit’ odlesnenie, odhrnutie humusového horizontu a skryvku,
ako aj vybudovat’ resp. rekonsStruovat’ pristupovi cestu v DP Stard Kremnicka II. v nadvdznosti na
existujucu lesnt cestu. Po vykonani tychto prac sa pristapi k odhrnutiu humusového horizontu,
ktory ma hrabku cca 10 — 30 cm. Prace budu realizované buldozérom, nahrnuté zemina sa ulozi na
humusnej halde v juZznej Casti DP Stard Kremnicka II. a skryvkovy materidl bude vyuzZity pri
rekultivacnych pracach vydobytej Casti loziska. V POPD Stard Kremnicka II. sa uvazuje s otvarkou
skryvkového rezu a tazobnych rezov, a to na arovni 555, 550, 545, 540 a 535 m n. m. Tazobné
rezy su spristupnené lesnou cestou a jednotlivymi dopravnymi cestami po t'azobnych rezoch podla
platného dopravného poriadku. Vlastné dobyvanie suroviny na jednotlivych tazobnych rezoch sa
bude vykonavat' taZzobnymi mechanizmami, resp. za pouzitia pneumatického kladiva — pri
kompaktnejSich polohach nadlozia loziska. Odt'azba suroviny na d’alSie spracovanie k odberatel'om
resp. na medziskladku bude uskuto¢nené nakladnou automobilovou dopravou a to do aredlu
priemyselného parku obce Lutila.
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Rekultivacia bude prebiehat’ postupne vo viacerych etapach a bude s iou mozn¢ zacat’ iba na
miestach, ktoré uz nebudl vyzivané na tazbu, pristupové koridory, Gpravy, ¢i do¢asné deponie
(skryvka) a pod. Musi vSak byt ukoncena v sulade s ¢asovym harmonogramom stanovenym
organom lesného hospodarstva. Na technickt rekultivaciu bude vyuzity skryvkovy material.
Biologicka rekultivacia bude realizované podla planu biologickej rekultivacie schvalenej organom
lesného hospodarstva a podl'a buducich potrieb vyuzitia izemia.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Vypracovaniu spravy o hodnoteni o navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni‘)
predchédzalo rozhodnutie z podnetu Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcie posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, v sucasnosti sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP
SR*) €. 827/2022-1.7/ss-R-76261/2022-76262/2022-int. zo dna 22. 12. 2022, pravoplatné¢ dna
17.04. 2023, podl'a § 19 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni U¢innom do 31.03. 2023 (d’alej len ,,zdkon®),
s vyrokom Ze sa navrhovana ¢innost’ navrhovatel’a bude posudzovat’ podla zdkona.

Navrhovana &innost’ je podla prilohy &. 8 k zakonu zaraditelna do kapitoly 1. Tazobny
priemysel, polozka & 1. Tazba a uprava uhlia, lignitu a bituminéznych hornin povrchova aj
podzemna uloZziska popolceka a odvaly hluSiny od 100 000 t/rok, ¢ast’ A, do 100 tis. t/rok, Cast’ B,
pricom nedosahuje prahové hodnoty, avSak bola predmetom konania podl'a § 19 zakona.

MZP SR nésledne listom ¢&. 626/2023-1.7/ss, 33263/2023, 33264/2023-int. zo dia
02. 06. 2023 upovedomilo ucastnikov konania o tom, Ze prerokovanie rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti sa vykona v zmysle § 30 ods. 1 zdkona a v stllade s toho ¢asu platnym znenim
§ 65g ods. 1 zakona v listinnej podobe a elektronickej podobe ( v sulade so zdkonom ¢. 305/2013
Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (zakon o e-Govermente).

MZP SR uréilo podla § 30 zédkona rozsah hodnotenia navrhovanej &innosti &. 626/2023-
1.7/ss, 63405/2023, 63407/2023-N, 63410/2023-int. zo dna 26.07.2023 (d’alej len ,rozsah
hodnotenia).

Spravu o hodnoteni podl'a prilohy €. 11 zakonu a na zdklade urceného rozsahu hodnotenia
vypracovala spolo¢nost’ enviroDAM a. s. v auguste 2025.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni
Navrhovatel’ dorugil spravu o hodnoteni podl’a § 31 zakona na MZP SR dia 19. 09. 2025.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podl'a § 33 ods. 1 zékona listom
¢. 4864/2025-1.7/ss, 54693/2025, 54694/2025-inter. zo dna 02. 10. 2025 prostrednictvom
informacie o zverejneni na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
nasledovnym  subjektom  procesu  posudzovania: nasledovnym  subjektom  procesu
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posudzovania: rezortnému organu (Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky), dotknutej
obci (BartoSova Lehdtka, Stard Kremnicka, Lutila), povolujucemu organu (Obvodny bansky urad
Banskéa Bystrica), dotknutym orgdnom (Okresny trad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie; Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor pozemkovy a lesny; Okresny trad Ziar
nad Hronom; obor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii; Okresny urad Ziar nad Hronom,
odbor krizového riadenia; Okresny turad Zarnovica, odbor pozemkovy a lesny; Okresny trad
Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie; Okresny urad Banska Bystrica, odbor
starostlivosti o zivotné prostredie; Okresny urad Banskd Bystrica, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie; Regiondlny trad verejného zdravotnictva Ziar nad Hronom; Banskobystricky
samospravny kraj; Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranarskeho zboru Ziar nad Hronom).

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, na adrese:

htips://www.enviroportal.sk/eia/detail/vyhradne-lozisko-bentonitu-v-dobyvacom-priestore-stara-
kremnicka-ii-

MZP SR informovalo verejnost’ o sprave o hodnoteni, v sulade s § 24 ods. 1 pism. e) zakona,
na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky na vyssSie uvedenej
adrese a taktieZ na iradnej tabuli Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky. MZP SR
zaroven listom €. 4864/2025-1.7/ss, 54693/2025, 54694/2025-inter. zo dna 02. 10. 2025 zaslalo
dotknutym obciam spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti aj v listinnom vyhotoveni, spolu so
vieobecne zrozumitelnym zavereénym zhrnutim. Dotknutej verejnosti zaslalo MZP SR v prilohe
listu, v stilade s § 33 ods. 3 zadkona, vSeobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie.

Dotknuté obce (Bartosova Lehotka, Stara Kremnicka, Lutila) informovali verejnost
o doruCeni spravy o hodnoteni navrhovanej cinnosti v mieste obvyklym sposobom, a to
zverejnenim na Uradnej tabuli, ako aj na webovom sidle a verejnosti oznamili, Ze s celym rozsahom
dokumentécie spravy o hodnoteni navrhovanej ¢innosti je mozné sa oboznamit’ na webovom sidle
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, kde je spristupnend v elektronickej
podobe.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Dotknuta obec, BartoSova Lehotka oznamila listom ¢. OCUBL-S2025/00338 zo dna
23.10. 2025 podl'a § 34 ods. 3 zékona, Ze spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa
uskuto¢ni dia 10. 11. 2025 o 16.00 hod. v zasadacke Kultarneho domu v obci BartoSova Lehotka.
Podl'a zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti sa na predmetnom prerokovani
zucastnili
PhDr. Erika Macekové Forgacova, MBA, starostka obce BartoSova Lehdtka, Ing. Stanislava Riga,
MBA, starosta obce Stard Kremnicka, zastupcovia navrhovatel’a a spracovatel'a spravy o hodnoteni
a obCania dotknutych obci. Na verejnom prerokovani bola prezentovana navrhovana c¢innost’
navrhovatel'om a spracovatelom spravy o hodnoteni a nasledne sa diskutovalo na témy tykajice
navrhovanej ¢innosti. Jeden z obyvatel'ov obce BartoSova Lehotka vyjadril obavy z existencie
a moznych negativnych vplyvov viacerych lomov. Vyjadril nedoveru v spravnost hodnotenia
vplyvov vykonanych vramci spravy o hodnoteni. Dalej na ziklade vlastnych skusenosti
a pozorovani konstatoval, ze rekultivaéné opatrenia vykondvané po ukonceni tazby su
nedostato¢né a Ze by mohli byt’ vykonavané rychlejsie, nie az niekol’ko rokov po ukonceni tazby.
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Z priebehu verejneho prerokovania zmeny navrhovanej €innosti bol vyhotoveny zaznam,
ktory obec BartoSova Lehdtka dorucila na MZP SR dna 24. 11. 2025.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podl'a § 35 zakona boli na MZP SR dorudené nasledovné pisomné stanoviska k sprave
o hodnoteni:

1. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych
zdrojov, odbor geologie a Statnej geologickej spravy (list ¢. 59198/2025 zo dna 22. 10. 2025)
v stanovisku uvadza, Ze zhladiska svojich kompetencii nemd ziadne pripomienky
k navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR k berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.
2. Okresny tirad Ziar nad Hronom, pozemkovy alesny odbor (list ¢. OU-ZH-PLO2-
2025/016908-004 zo dna 08. 10. 2025) v stanovisku uvadza, ze suhlasi s navrhovanou
¢innost'ou za dodrzania nasledovnych podmienok:

e lesné pozemky budu vyuzivané na iné ucely ako na plnenie funkcii lesov len v sulade
s ustanovenim § 5 ods.1 zakona ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,, zakon o lesoch®), t. j. ak prislusny organ Statnej spravy lesného hospodarstva,
po predchddzajicom stanovisku dotknutych organov Stitnej spravy, rozhodne o ich
doCasnom vynati, alebo trvalom vynati z plnenia funkcii lesov alebo o obmedzeni
vyuzivania funkcii lesov na nich, ak zédkon o lesoch neustanovuje inak. K vynatiu alebo
obmedzeniu vyuzivania méze dojst’ len v nevyhnutnych a odovodnenych pripadoch,
najmi ak ulohy spoloc¢enského a ekonomického rozvoja nemozno zabezpecit’ inak;

e vSetky cinnosti budi realizované tak, aby nedoSlo k naruSeniu zdujmov lesného
hospodarstva, najmé k zamedzeniu pristupu na lesné pozemky a obmedzeniu vyuZivania
funkcii okolitého lesa;

e lesné cesty budu vyuzivané pre ucely navrhovanej ¢innosti v stilade s ustanovenim § 25
zékona o lesoch v zneni neskorSich predpisov, t. j. po dohode s ich vlastnikom, resp.
spravcom.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie a uvidza, Ze niektoré pripomienky
vyplyvaju z dodrziavania vseobecne platnych zaviznych predpisov, ktoré je navrhovatel’ povinny
dodrziavat. Podmienku ohladom zamedzenia pristupu na lesné pozemky a obmedzeniu vyuzivania
funkcii okolitého lesa, MZP SR zapracovalo do kapitoly VI.3. tohto zaverecného stanoviska

3. Obec BartoSova Lehétka (list ¢. OCUBL-52025/00338 zo dna 23. 10. 2025) v stanovisku
uvadza, Ze spravu o hodnoteni zverejnila na webovom sidle obce a v prilohe poslala
pozvanka na verejné prerokovanie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutej obce na vedomie.
4. Okresny tirad Zarnovica, odbor starostlivosti o %ivotné prostredie (list ¢. OU-ZC-OSZP-

2025/001716-002 zo dna 24.10.2025) v stanovisku uvadza, Zze nemd pripomienky
k navrhovanej ¢innosti, nakol’ko nezasahuje do katastralneho tizemia okresu Zarnovica.
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

5. Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie (list ¢. OU-ZH-
OSZP-2025/016909-002 zo dna 27.10.2025) v stanovisku uvadza, Ze podla evidencii
vedenych na trade bolo organom $tatnej vodnej spravy vydané rozhodnutie ¢. OU-ZHOSZP-
2016/010924-B zo dna 09. 11.2016, ktorym boli podla § 40 ods. 2 pism. c¢) zakona
¢. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,bansky zdkon*) v spojitosti s § 21 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 364/2024 Z. z. o vodach
aozmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.372/1990 Zb.o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny zdkon) (dalej len ,,vodny zakon®) urcené podmienky na
diskontinudlne vypustanie banskych vod z loZiska bentonitu ,,Stard Kremnicka II* nepriamo
do podzemnych vdd na pozemku parcela ¢. C-KN 498/17 v k. i. BartoSova Lehotka.
V zavere stanoviska organ S$tatnej vodnej spravy uvadza, Ze nemd namietky a sthlasi
s navrhovanou ¢innost'ou.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

6. Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom (list
¢ RUVZZH/OPPL/1657/6984/2025, z 29.10.2025) zastava nazor, e po dodrzani vietkych
navrhnutych technickych, technologickych, organiza¢nych, prevadzkovych a inych opatrent,
sa pokracovanim t'azobnej ¢innosti nepredpokladaji také negativne vplyvy, ktoré by mali za
nasledok vyznamné zhorSenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov v dotknutom
uzemi. K predlozenej sprave o hodnoteni organ Stitnej spravy zpohladu zdujmov
sledovanych na useku ochrany verejného zdravia nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

7. Okresny urad Zarnovica, odbor starostlivosti o ¥ivotné prostredie (list ¢. OU-ZC-OSZP-
2025/001726-002 zo dna 29. 10. 2025) v stanovisku uvadza, ze ako prislusny organ Statnej
spravy odpadového hospodarstva nema pripomienky k navrhovanej innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

8. Okresny urad Banskd Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-BB-
OSZP1-2025/044219-006 zo dna 17. 11. 2025 ) v stanovisku uvadza, ze Ziada realizaciu
navrhovanej ¢innosti podmienit dodrzanim nasledovnych podmienok a prijatim
kompenzacnych opatreni:

e tazbu realizovat etapovite, pricom po ukonceni kazdej etapy musi prebehnut’ rekultivacia
vytazenych ploch,

e skryvkovy a humusovy material ukladat’ vyhradne na vopred uréenych miestach tak, aby
nedoslo k poskodeniu susednych lesnych pozemkov a biotopov,

e zamedzit pouzivaniu od¢erpavacich hadic, predchadzat’ nekontrolovanému povrchovému
odtoku a ero6zii a zadrziavat’ dazd’ovl vodu,

e pocas prevadzky zabezpecit pravidelné monitorovanie prasnosti a kvality povrchovych
vad, v pripade prekrocenia stanovenych limitov prijat napravné opatrenia.


https://www.slov-lex.sk/ezbierky/pravne-predpisy/SK/ZZ/1990/372/
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Ako nahradu za zasah do tizemia a za ucelom obnovy ekologickych funkcii krajiny je
potrebné po ukonceni tazby vykonat rekultivaciu tizemia v dvoch etapach:

Technicka rekultivacia

terénne Upravy vykonat tak, aby novy reliéf zodpovedal prirodzenému charakteru krajiny
s miernymi svahmi a plytkymi depresnymi cCastami, ktoré umoznia zadrZiavanie
zrazkovej vody a podporia prirodzenu sukcesiu,

sklon svahov stanovit’ maximalne v pomere 1 : 2,5, ¢im sa zabezpeci stabilita a znizi sa
riziko erdzie,

na upraveny povrch rozprestriet’ vrstvu skryvkového a humusového materialu v hrabke
minimalne 0,3 m, humus sa pouzije iba na plochy urcené pre vegetacny kryt,

v niz$ich Castiach uzemia vytvorit’ mensie mokrad’ové plochy, alebo plytké jazierka, ktoré
budu zachytavat’ vodu a vytvarat’ stanovistia pre obojzivelniky a hmyz,

zriadit' odvodnovacie a vsakovacie prvky, ktoré umoznia pomalé vsakovanie zrazkovej
vody, zabrania erdzii a neovplyvnia negativne vodny rezim uzemia.

Biologicka rekultivacia

po stabilizacii terénu zatravnit’ plochy pdvodnymi druhmi travnych zmesi (napr. Festuca
rubra, Agrostis capillaris, Trifolium repens), ktoré¢ spevnia povrch a znizia riziko erozie,
po 1—2 rokoch realizovat’ vysadbu pionierskych (pripravnych) drevin, v rozostupoch
priblizne 3 x 3 m az 4 x 4 m, v mozaikovitej Strukture podla stanovistnych podmienok.
Pouzit’ druhy vhodné pre chudobné a ilovité pody — breza previsnuta (Betula pendula),
jarabina vtacia (Sorbus aucuparia), osika (Populus tremula), a na vlhsich stanovistiach
jelsa lepkava (Alnus glutinosa) a viby (Salix caprea, S. cinerea),

po zakoreneni tychto drevin (cca po 5 rokoch) uskuto¢nit’” vysadbu cielovych drevin
v rozostupoch priblizne 2 x 2 m az 2,5 x 2,5 m, a to buk lesny (Fagus sylvatica), jedl'a
biela (Abies alba), javor horsky (Acer pseudoplatanus), jasen Stihly (Fraxinus excelsior)
a lipa malolista (Tilia cordata),

vysadbu realizovat’ rucne, v rozptylenej mozaikovitej Struktire s ponechanim Casti
otvorenych ploch pre prirodzenu sukcesiu,

priblizne 30% plochy ponechat’ bez zasahu, aby sa umoznil prirodzeny vyvoj sukcesnych
spolocCenstiev a podporila sa biodiverzita,

pocas prvych rokov po vysadbe zabezpe€it’ odstrafiovanie invaznych druhov a dosadzanie
sadenic v pripade ich thynu.

Po ukonceni rekultivacie sa odporuca zabezpecit’ monitorovanie minimalne pocas 5 rokov,
zamerané na stabilitu svahov, pritomnost’ er6znych javov, pokryvnost’ vegetacie, ispesSnost’
vysadby, vyskyt invaznych druhov a funkénost’ novovytvorenych biotopov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie a uvidza, Ze
podmienky tokajiice sa opatreni pri priprave aj realizdcii navrhovanej cinnosti, MZP SR
zapracovalo do kapitoly VI.3. tohto zdaverecného stanoviska. Podmienky tykajice sa technickej
a biologickej rekultivacie MZP SR akceptuje, a taktiez ich zapracovalo do kapitoly VI.3. tohto
zdverecného stanoviska.

9. OZ Kremnické vrchy pre Zivot (list zo dna 19. 11. 2025) v stanovisku uvadza, ze ma za to,
ze monitoring Rysa ostrovida, ktory prebehol v roku 2024 bol nedostato¢ny. Dalej uvadza,
ze sa domnieva Ze zhotovitel nezobral do Givahy aj iné zdroje alebo monitoringy napr.:

monitoring Statnej ochrany prirody, ktory sa realizoval v rokoch 2021-2022,
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e miestny Gizemny systém ekologickej stability "MUSES", ktory je zverejneny na webovej
stranke obce BartoSova Lehotka. Lokalita Lanckove skaly je urend ako vyznamna
genofondova lokalita s vyskytom Rysa ostrovida. Tato lokalita je v tesnej blizkosti miesta
s planovanou tazbou.

V zavere stanoviska uvadza, ze ziada o prehodnotenie vysledku monitoringu Rysa ostrovida,
a teda aj o prehodnotenie vysledku posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR k stanovisku uvddza nasledovné. Monitoring spracovany pre
potreby posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti sice nepreukdzal pritomnost rysa na skumanej
lokalite, ktord nepredstavuje typicky habitat pre pritomnost, migrdciu a rozmnoZovanie rysa,
pricom je mozné vSak pripustit existenciu vhodnych stanovist v okoli navrhovanej cinnosti,
dostatok vhodnej koristi pre rysa, a teda aj pritomnost rysa v Sirsom dotknutom vizemi. MZP SR
uvadza, Ze na zaklade predlozenych podkladov v ramci konania navrhovanej cinnosti nadobudlo
dostatocnu vedomost' o faktickych okolnostiach navrhovanej cinnosti potrebnych pre posudenie
navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona a spravneho poriadku. MZP SR v tejto sivislosti doddva, Ze
v ramci kapitoly VI.3. tohto zdverecného stanoviska su navrhnuté opatrenia na zmiernenie vplyvov
navrhovanej c¢innosti okrem iného aj na druh Rys ostrovid.

10. Peter Imris (list zo dna 28. 11. 2025) v stanovisku uvadza, ze s navrhovanou ¢innostou
nesuhlasi a Ziada o jej prehodnotenie a vydanie nesuhlasného stanoviska. Ziada doplnit
prepocet hospodarskych vyhod navrhovanej ¢innosti pre Slovensku republiku, jej obcanov
a miestnu samospravu. Ziada, aby bolo v tomto konani zabezpeéené, ze neddjde k zmene
i¢elu odlesnenej plochy a Ze dojde k riadnemu zalesneniu po skonéeni tazby. Ziada doplnit’
kumulativnu $tidiu v kontexte s ostatnymi aktivitami v miestnych lesoch, ako odlesiiovanie,
tazba bentonitov, prieskumné vrty na zlato, a to najméi v katastroch obci Lutila, Slaska, Svéty
Kriz (Ziar nad Hronom), Stara Kremnicka, Barto§ova Lehotka, Kopernica a d’alsie dotknuté.
Dalej ziada zohl'adnenie inych svojich stanovisk vydanych v ramci inych konani k tazbam
a prieskumom. Uvadza, Ze planovant taZzbu 20 tis. ton ro¢ne nie je mozné odkontrolovat,
ked’Ze nie st navrhnuté Ziadne konkrétne merania vyt'azenej suroviny, ako napriklad meranie
a vazenie kamionov, odoberanie vzoriek, atd’. Je preto mozné a pravdepodobné, Ze bude
dochadzat’ k nadt'azbe, a tdto sa bude papierovo vykazovat ako nadbytok vody, ked’ze sa
surovina (bentonit) s obsahom vody znaéne rozpina. Ziada teda zaviest meratelné a hlavne
overitelné sposoby na monitorovanie objemu tazby. Ziada, aby boli odovzdané plochy
monitorované niekol'’ko rokov po zrekultivovani a v pripade neuspesnej rekultivacie ziada
nariadit’ taziarom rekultivovat’ dovtedy pokial’ sa les neujme. Ziada, aby nebolo mozné
z finan¢nych alebo inych dovodov ¢asom zamenit’ rekultivaciu na zavodnenie vytazenych
lomov a tvorbu jazier. Ziada zabezpecit efektivnu rekultivaciu. Dalej uvadza, Ze vplyvy na
horninové prostredie a podu sa zdaji byt’ len v oblasti sl'ubov, a nie je jasné, ¢i bude takato
rekultivacia technicky realizovatel'na alebo, ¢i ned6jde k premene ploch na jazera. Vplyvy
na biotopy, faunu, floru rovnako nie su dostatocne objektivne porovnané a zdévodnené.
Dalej uvadza, ze dopad na obyvatel'stvo a kvalitu Zivotného prostredia bol bagatelizovany,
pri¢om uvadza, Ze bagatelizovany bol aj dopad na rusenie zveriny, a obyvatel'stva hlukom
ale aj svetlami, spalinami, a podobne. V zavere uvadza, ze tieto a d’alSie vplyvy budi mat’
devastacny dopad na kvalitu Zivota a zivotného prostredia, nielen v mieste tazby ale aj
v okoli, najmi v stvislosti s kumulativnymi pdsobeniami ostatnych lomov. Ziada
prehodnotit’ a doplnit’.
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, ze pripomienka doplnenia prepoctu hospoddrskych vyhod
navrhovanej ¢innosti pre Slovenskii republiku je irelevantnd. MZP SR uvddza, Ze tidaje predlozené
v sprave o hodnoteni su dostatocné pre naplnenie ucelu zakona s cielom zistit presne a uplne
skutocny stav veci podla spravneho poriadku. V suvislosti k pripomienke zalesnenie po tazbe MZP
SR uvadza, Ze opdtovné zalesnenie uzemia po tazbe je nevyhnutnou podmienkou jej povolenia
a povolenia docasného vynatia pozemkov z plnenia funkcie lesa. Rekultivacii uzemia bola
venovand dostatocna pozornost v sprave o hodnoteni, ako aj v dorucenych stanoviskdach od
kompetentnych orgdanov. MZP SR v ramci kapitoly VI. 3 tohto zavereného stanoviska urcilo
konkrétne podmienky tykajuce sa rekultivacie uzemia, ktorych cielom je zabezpecit vyssiu ucinnost
rekultivacie a vytvorit priestor pre obnovu, dokonca aj zvysenie biodiverzity uzemia. DoleZitou
sucastou navrhovanych opatreni je vytvaranie mensich bezodtokovych uzemi, teda miest
zadrZiavajiicich vodu v tizemi. MZP SR ku pripomienke kumulativneho posidenia uvidza, Ze
sprava o hodnoteni kumulativne vplyvy popisuje v dostatocnej miere pre naplnenie ucelu zakona.
Vramci tohto zaverecného stanoviska v kapitole 1V. boli komplexne vyhodnotené vplhvy
navrhovanej cinnosti na Zivotné prostredie na dotknuté uzemie, ktoré boli zhodnotené na zadklade
predlozenych podkladovych materidlov. Dalej je potrebné uviest, Ze v ramci spravy o hodnoteni je
dostatocne popisovany sucasny stav kvality jednotlivych zloziek Zivotného prostredia, a teda stav
ovplyvneny aj spominanymi kumulativaymi vplyvmi. MZP SR poZiadavku k zohladneniu inych
vydanych stanovisk p. Imrisa neakceptuje, nakolko je irelevantnd vo vztahu k posudzovaniu
vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej cinnosti. MZP SR k pripomienke monitorovania objemu
tazby uvadza, Ze rozsah tazby je Standardne kontrolovany geodetickymi meraniami v lome ako
sucast’ povinnosti vykondvat' odpocty ubytku suroviny v loZisku v terminoch stanovenych banskym
zdkonom. V suvislosti s pripomienkou efektivnej rekultivicie MZP SR uvadza, Ze v ramci kapitoly
VI. tohto zaverecného stanoviska sii navrhnuté dostatocné opatrenia upravujiice rekultivaciu. MZP
SR ma za to, Ze predpokladané vplyvy navrhovanej cinnosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia su dostatocne popisané v predloZenej sprave o hodnoteni pre naplnenie ucelu zakona
s cielom zistit presne a uplne skutocny stav veci podl'a spravneho poriadku. MZP SR k pripomienke
bagatelizovania vplyvov v ramci navrhovanej c¢innosti, uvadza, zZe na zaklade udajov prelozenych
v ramci spravy o hodnoteni je mozné relevantne identifikovat jednotlivé vplyvy a ich priestorovy
rozsah posobenia. Vzhladom na morfologiu terénu a hydrogeologické pomery, je mozné posobenie
negativneho vplyvu navrhovanej ¢innosti na povrchové vody aj na podzemnii vodu vylicit. MZP
SR k pripomienkam k navrhom pre doplnenie podkladov na rozhodnutie uvadza, ako uz bolo vyssie
spomenuté, zZe v ramci konania navrhovanej ¢innosti si zhromazdilo dostatok podkladov a dokazov
pre spolahlivé zistenie a posudenie uplného a skutocného stavu veci a za tym uicelom si zaobstaralo
potrebné podklady pre rozhodnutie. Proces posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie bol vykonany plne v sulade so zakonom a spravnym poriadkom a predlozeny odborny
posudok obsahoval vietky zdkonom stanovené ndleZitosti v silade so zdakonom. MZP SR pri
posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti vychddzalo zo spolahlivo zisteného stavu veci a dospelo
k realistickym hodnoteniam a zaverom. MZP SR dalej uvidza, Ze rozhodnutie spravneho orgdanu
musi vychddzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a MZP SR tento princip v ramci konania pre
navrhovanu cinnost plne respektovalo a rovnako hodnotilo dokazy podla svojej uvahy, a to kazdy
dokaz jednotlivo a vsetky dékazy v ich vzdjomnej sivislosti. MZP SR v tejto veci uvddza, Ze si
nalezite zistilo vSetky potrebné skutocnosti dolezité pre rozhodnite a za tym ucelom si zaobstaralo
potrebné podklady.

11. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor energetickej a surovinovej politiky
(list ¢. 28877/2025-4110-73118 zo dna 21. 10. 2025) v stanovisku uvadza, ze ako rezortny
organ nema k navrhovanej ¢innosti pripomienky.
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko rezortného orgdnu na vedomie.
5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zdkona vypracoval na zaklade urCenia
MZP SR listom &. 4864/2025-1.7/ss, 70927/2025 zo diia 09. 12. 2025, RNDr. Anton Auxt (d’alej
len ,,spracovatel posudku®), zapisany v zozname odborne sposobilych 0s6b na posudzovanie
vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredie pod ¢islom 52/95-OPV.

Odborny posudok bol vypracovany na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk doru¢enych
k sprave o hodnoteni, dopliujucich informécii a zdznamu zo spolo¢ného verejného prerokovania
navrhovanej Cinnosti, konzultacii s navrhovatelom, spracovatelom dokumentacie, ako aj na
zaklade vlastnych poznatkov z obhliadky dotknutého tizemia.

Odborny posudok obsahuje vsetky zdkonom stanovené nalezitosti. V odbornom posudku boli
vyhodnotené najméa uplnost’ spravy o hodnoteni; stanoviskd podla § 35 zakona; Gplnost’ zistenia
kladnych a zapornych vplyvov navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia; pouzité
metdédy hodnotenia a uplnost’ vstupnych informacii; navrh technického rieSenia s ohl'adom na
dosiahnuty stupenn poznania, ak ide o vylicenie alebo obmedzenie znecistovania alebo
poskodzovania zivotného prostredia; navrh opatreni a podmienok na pripravu, realizdciu zmeny
navrhovanej ¢innosti, vratane opatreni na vylu¢enie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ posudku konstatoval, Ze sprava o hodnoteni obsahuje vSetky formalne
nalezitosti, ktoré su stanovené v prilohe ¢. 11 zdkona. PredloZzena dokumentacia zrozumitelne
a primerane popisuje navrhovani ¢innost, stav zivotného prostredia v lokalite umiestnenia
a predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie a ich vzdjomného posobenia s uvedenim opatreni na
ich zmiernenie. Stuhrn pouzitych metod je dostatocny na ziskanie vierohodnych vypovedi o zmene
navrhovanej ¢innosti. Pouzité podkladové informécie si uvedené jasne a zrozumitelne. Vstupné
informdcie pokryvaju potreby postidenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie podl'a
zakona.

Vysledky procesu posudzovania vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie podla
zakona preukazali v dostato¢nej miere, Ze realizdcia navrhovanej ¢innosti je v stlade s platnymi
vSeobecne zaviaznymi predpismi, normami a kritériami trvalej udrzatelnosti a humanno-
environmentalnej inosnosti.

Mozné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti, ktoré boli zistené v ramci posudzovania su
eliminovatel'né, resp. je ich mozné¢ dalej obmedzit po vykonani navrhovanych opatreni
a podmienok na ich vylucenie alebo zniZenie.

Spracovatel posudku odporucil realizaciu navrhovanej cinnosti za podmienky
kontrolovaného splnenia poziadaviek obsiahnutych v posudku, v predlozenych stanoviskach,
zapracovanych do navrhu opatreni a ndvrhu monitoringu a poprojektovej analyzy.

Odportcania a zavery z odborné¢ho posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani tohto
zavere¢ného stanoviska.
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Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR diia 04. 02. 2026.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté uzemie boli na zaklade predlozenych
podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran komplexne zdokumentované
a vyhodnotené nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo, zdravotné rizika

Dotknuté tizemie je neobyvané, pri¢om najblizsie vzdusnou ¢iarou k taZzobnému priestoru na
nachadza na ceste 1/65 Motorest, v k. 1. BartoSova Lehdtka vo vzdialenosti cca 800 m vychodnym
smerom, ktory je doasne zatvoreny. Dalej na severovychod vo vzdialenosti cca 1200 m sa
nachadzaju prvé rodinné domy zastavaného izemia obce Bartoova Lehotka. Uzemie medzi obcou
a taZzobnym priestorom je zalesnené. Najblizsie obydlia v k. 0. Starej Kremnicky sa nachadzaju
cca 2000 m juznym smerom, v k. 0. obce Lutila cca 3400 m juhozidpadnym smerom. LCudské
zdravie a kvalita zivota v dotknutych obciach by mohla byt ovplyviiovana hlukom a znecistenim
ovzdusia, pricom vSak rozsah tazby a dopravy materialu v porovnani s doterajSou t'azbou nebude
zvySeny a zostane na urovni 20 000 t/rok, o predstavuje cca 300 t/den.

V suvislosti s navrhovanou ¢innostou, ktord zahfiia dobyvanie a spracovanie bentonitu spolu
s nadvédzujucou prepravou, sa z hl'adiska vplyvov na verejné zdravie predpoklada ovplyvnenie
kvality ovzduSia a hlukovej zataZze. V dotknutom tzemi sa nerealizuju ani nebudu realizovat’
trhacie prace pomocou trhavin a surovina sa pred transportom nebude lokalne technologicky
upravovat’. Predmetné ¢innost’ bola v danej lokalite v minulosti realizovana v identickom rozsahu,
pricom v ramci navrhovanej ¢innosti sa nepocita so zvySenim ro¢nej kapacity tazby nad povodne
stanovenu hranicu, ktora predstavuje priblizne 20 000 t/ro¢ne.

Navrhovana Cinnost’ predstavuje stacionarny zdroj zneCistovania ovzduSia prachovymi
Casticami, ktoré st generované priamo procesom dobyvania suroviny, pohybom dopravnych
prostriedkov po obsluznych a manipula¢nych komunikaciach, ako aj z ploch do¢asnych skladok
vytazené¢ho materidlu. Tento zdroj emisii tuhych znecistujucich latok je situovany priamo v
priestore DP Stard Kremnicka II., ktory sa nachadza v adekvatnom a bezpetnom odstupe od
jestvujucej obytnej zastavby.

Doprava bentonitu sa bude realizobat’ po lesnej komunikacii, ktora sa napoji na cestu I11/2501
a potom na cestu [11/2482 smer Lutila. Vyhodou navrhovanej ¢innosti je realizdcia dopravy mimo
obytnych z6n a v dostatocnom odstupe viac ako 800 m od najblizSich obci.

Navrhovana ¢innost’ predstavuje pokraovanie sucasnej Cinnosti (fazby) v nezmenenom
technologickom vybaveni a nezmenenej kapacite tazby. Tazba sa nevykonava a nebude vykonavat’
vo vecernej a nocnej dobe, ani v diioch pracovného vol'na a pracovného pokoja. Neddjde ani
k zmene trasy a frekvencie dopravy.
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Po ukonceni navrhovanej Cinnosti budu dotknuté pozemky zrekultivované, t. j. vSetky
objekty a zariadenia budu odstranené demontované, vykona sa technicka a biologicka rekultivacia
a vratené vlastnikovi k povodnému uzivaniu.

Navrhovana ¢innost, vzhladom na svoj charakter, umiestnenie, rozsah a navrhnutych
opatreni, nebude mat’ vyznamné negativne vplyvy na dotknuté obyvatel'stvo a jeho zdravotny stav.
Realizacia a nasledné prevadzka navrhovanej Cinnosti bude zabezpe€ena takym spdsobom, aby
boli preukazatel'ne dodrzané vsetky hygienické limity a normativy v zmysle platnych pravnych
predpisov. V zdujmovom uzemi sa nepredpokladd vyskyt vplyvov, ktoré by v porovnani
s aktualnym stavom viedli k podstatnému zhorSeniu kvality zloziek zivotného prostredia alebo
zdravia obyvatel'stva. Z hladiska celospolocenskych benefitov zaisti realizdcia navrhovanej
¢innosti dostupnost’ suroviny so Specifickymi a technicky hodnotnymi vlastnost'ami, prispeje
k sebestacnosti surovinovej zakladne Slovenskej republiky a podpori efektivne zhodnocovanie
tuzemskych prirodnych zdrojov.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv na zdravie obyvatel'ov dotknutych obci
vplyvom znecistenia ovzdusia, vplyvom hluku, vplyvom znecistenia podzemnej a povrchovych
vod, ani vplyvom znelistenia pdd. Ani kumulativne vplyvy navrhovanej €innosti spolu so
susednymi dobyvacimi priestormi a lomami Jastrabskej vrchoviny sa negativne neprejavia na
zdravi obyvatel'stva. Z hladiska hodnotenia vyznamnosti vplyvov na obyvatelstvo je vplyv na
psychicktl pohodu obyvatel'stva malo vyznamny, vplyvy na mikroklimu a socialne vplyvy su
povazované za vyznamné, zdravotné rizika st hodnotené ako malo vyznamné. Na zaklade
uvedeného sa preto nepredpokladé podstatny nepriaznivy vplyv na obyvatel'stvo dotknutych obci.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny geodynamické javy a geomorfologické
pomery

V dosledku realizécie navrhovanej ¢innosti bude dochadzat’ k postupnému odt’aZovaniu
horninového masivu a vyc€erpavaniu zasob bentonitu v predpokladanom objeme priblizne 20 000
ton ro¢ne. Tento ubytok suroviny bude vykazovat’ variabilitu v zavislosti od aktualnych trhovych
poziadaviek a lokalnych klimatickych Cinitel'ov. Material pochadzajtci zo skryvkovych préac sa
umiestni na docasné uloZisko a v naslednej faze sa v plnom rozsahu vyuZije pri realizacii
rekultivacie. Kontaminacia horninového prostredia, napriklad ropnymi latkami, sa s vynimkou
nepredvidatelnych havarijnych stavov nepredpokladd. Doteraz vykonané geologické prieskumy
a monitoring nepreukazali ziadne indicie znecistovania horninového prostredia v pricinnej
suvislosti s doteraj$im vykonom tejto Cinnosti.

Realizacia navrhovanej Cinnosti je situovanda v cClenitom, kopcovitom reliéfe, avSak
vzhladom na fyzikélno-mechanické vlastnosti loziskovej suroviny a za predpokladu striktného
dodrzania banskotechnickych parametrov a predpisov pri dobyvani sa neocakéava aktivacia
svahovych deformaécii ¢i inych svahovych pohybov. D6jde vSak k vyznamnej zmene morfologie
uzemia a k vzniku terénnych depresii, ktoré¢ vSak budu zmiernené pri rekultivaénych pracach, na
ktoré bude vyuzity skryvkovy materidl. Tieto geomorfologické zmeny budii nasledne
minimalizované v ramci technickej a biologickej rekultivacie, pri ktorej sa cielene zhodnoti
deponovany skryvkovy material. Benefitom tychto novovzniknutych terénnych zniZenin je ich
potencialna schopnost’ prispievat’ k retencii vody v dotknutej krajinnej Strukttre.
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Navrhovana ¢innost, tazba bentonitu je realizovana v chranenom loziskovom tzemi a v DP
Stara Kremni¢ka II., teda v izemi uréenom na to, aby surovina bola vytazena. Ubytok suroviny je
teda skor naplnenim ciel’a stanoveného pre dané uzemie nez negativnym vplyvom na lozisko.
Z pohl'adu horninového prostredia je Ubytok materidlu zanedbatel'ny, bez vplyvu na zostavajuce
horniny. Horniny v priestore DP Stard Kremnicka II., najmi bentonit, s dokonalou bariérou proti
Sireniu sa znecistenia, ktoré by mohlo vzniknut’ napr. inikom PHM zo strojov, takze pre rieSenie
havarijnych unikov bude postacovat jednoduché odstranenie malého mnozstva horniny
s nasorbovanou PHM v mieste uniku. Ak by sa povazovala morfologia za nemennu, kazda jej
zmena by bola vnimana ako negativny vplyv. V suvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti, je
dolezite brat’ na zretel, Ze ak bude terén v ramci rekultivacie vhodne upraveny, z dlhodobého
hladiska mdze byt zmena lokalnej morfologie terénu vnimana aj pozitivne. Celkovo je vplyv na
horninové prostredie je mozné hodnotit’ ako malo vyznamny.

Vplyvy na klimatické pomery

Pocas realizacie navrhovanej cinnosti je mozné ocakavat lokdlne zvySenie emisii
znecist'ujucich latok z tazobnej Cinnosti a prepravy vytazenej suroviny, hlavne prachu v ovzdusi.
Odstranenie vegetacie spdsobi zmenu mikroklimatickych podmienok, v dosledku ¢oho dgjde
k zmene v ohrievani povrchu, avSak spravnou revitalizdciou tzemia budu v dlhodobom horizonte
tieto zmeny avplyvy eliminované. Na zdklade uvedeného sa predpokladd, Ze realizacia
navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ do¢asny nepriaznivy vplyv na mikroklimatické pomery,
ale néslednou realizéciou revitalizaénych opatreni po ukonceni ¢innosti ddjde k jej postupnej
pozitivnej Gprave.

Vplyvy na ovzdusie

NeocCakdva sa vyznamnd negativna zmena imisnej situacie v dotknutom Uzemi. Emisie
produkované v ramci realizdcie a prevadzky navrhovanej ¢innosti je mozné povaZovat za
nevyznamny prispevok k znecistovaniu ovzdusia bez negativneho dopadu na zdravie dotknutého
obyvatel'stva. Na zaklade vysSie uvedeného a pri dodrzani navrhnutych technickych
a organizacnych opatreni sa nepredpoklada podstatny nepriaznivy vplyv navrhovanej ¢innosti na
kvalitu ovzdusia dotknutého uzemia.

V Sprave o kvalite ovzdusSia v Slovenskej republike za rok 2025 sa v zavere uvadza, Ze (cit.):
., Hodnotenie kvality ovzdusia za rok 2025 potvrdzuje pokracovanie dlhodobého trendu postupného
zlepsovania vo vdcSine hodnotenych zon Slovenska. Pozitivny vyvoj pokracuje aj
v Banskobystrickom kraji, kde boli v roku 2025 na viacerych monitorovacich staniciach
kvality ovzdusia si preto bude vyzadovat pokracovanie opatreni zameranych na modernizdciu
vykurovania domdcnosti, znizovanie emisii z dopravy a priemyslu, ako aj podporu opatreni
v regionoch, kde zlepsenie spomaluju nepriaznivé rozptylové podmienky a socidlnoekonomicka
situacia obyvatelstva. *

Vplyvy na vodné pomery
Sirsie okolie DP Stara Kremnicka II. je odvodiiované Kremnickym potokom a jeho pritokmi

Ukladnym jarkom a Jelsovym potokom. V dobyvacom priestore, kde bude realizovana navrhovana
¢innost’ nie je evidovany ziaden povrchovy tok. Navrhovanou ¢innost'ou d6jde k minimalnej tvorbe
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odpadovych véd. Dazd’ova voda bude odvadzand samospadom a lokdlne sa mozu vytvarat' vodné
plochy. Moze dojst’ k lokalnemu zakaleniu povrchovych tokov v okoli, ktoré vSak ovplyvnuju aj
iné blizke tazobné Cinnosti. Vzhl'adom na inertny charakter bentonitu bude ovplyvnenie iba
senzorického charakteru. Zakalena povrchova voda sa postupne vy¢iri a rozptylené ¢iastocky buda
sedimentovat’ na dne toku. Prispevok navrhovanej ¢innosti k ovplyvneniu povrchovych vod
vzhl'adom na jej rozsah je minimdlny. Z tohto pohladu je mozné konStatovat, ze neddjde
k vyznamnému negativhemu ovplyvneniu prudenia, rezimu a kvality povrchovych vod
v hodnotenom izemi.

Pri normalnom prevadzkovom rezime a vystavbe sa negativne vplyvy na podzemnu vodu
nepredpokladaju. Hydrogeologické pomery loziska st jednoduché, baza loziska sa nachadza nad
miestnou eréznou uUroviiou a lozisko nie je zvodnené. fly tvoriace loZisko si prakticky
nepriepustné. V zdujmovom uzemi sa nenachadzaju ziadne zdroje geotermalnych vod.

Na zéklade vysSie uvedeného je mozno konStatovat, ze sa v rieSenych suvislostiach
nepredpoklada podstatny nepriaznivy vplyv na vodné pomery v dotknutom uzemi. Sti¢asne sa
realizdciou  navrhovanej Cinnosti nepredpokladd  ovplyvnenie hydrologickych  ani
hydrogeologickych pomerov dotknutého izemia ani negativny vplyv na vysku hladiny a smer
pradenia podzemnej vody, resp. vydatnost vodnych zdrojov. Terénne depresie, ktoré vzniknu
nasledkom t'azobnej ¢innosti budu pri rekultivacii izemia upravené tak, aby zachytavali vodu, ¢im
mdze dojst’ k pozitivnemu ovplyvneniu mikroklimatickych pomerov a zadrzaniu vody v krajine.

Vplyvy na podu

Navrhovana ¢innost’ bude realizovana na pozemkoch evidovanych v katastri nehnutel'nosti
ako lesny pozemok, mimo zastavan¢ho uzemia dotknutych obci Stard Kremnicka, BartoSova
Lehotka a Lutila. Realizacia navrhovanej Cinnosti, ktora bude spocivat’ aj v odstraneni skryvky
a naslednej tazobnej ¢innosti, si vyziada do¢asny zéaber lesnych pozemkov na vymere 46 912 m?.
Na vicsine tejto plochy uz bola ¢innost’ vykondavana, t. j. les aj humusova vrstva pdody su
odstranené. Nové odlesnenie a odstranenie humusovej vrstvy bude vykonané na cca 2 ha plochy.
Po ukonceni t'azobnej ¢innosti (cca po 10 rokoch) budi pozemky rekultivované technickou
a biologickou rekultivaciou.

V mieste tazby je, alebo bude pdda Uplne odstranend. V ramci rekultivacie bude podny
horizont obnoveny, ale jeho redlna obnova do stavu priblizujlicemu sa stavu pred zdsahom tazobne;j
¢innosti bude trvat’ desiatky rokov. Na zaklade uvedeného je mozné konStatovat’, Ze vplyv na podu
v mieste tazby bude vyznamny, nepriaznivy, dlhodoby, pricom vSak sa podstatny nepriaznivy
vplyv nepredpoklada na pddy v okoli tazobnej Cinnosti a dopravnej trasy.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Dotknuté uzemie nie je si¢ast'ou Ziadnej chranenej oblasti ani v ramci ndrodnej ani europskej
legislativy, nenachadzaji sa tu Ziadne maloplo$né chranené tizemia. Uzemie spada do prvého
stupiia ochrany v zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich
predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane prirody a krajiny*).

Lesny manazment patri k hlavnym negativnym faktorom a ohrozenim pre vyskyt fuzaca
alpského. Pri naslednej navrhovanej ¢innosti (tazba) pritomnost’ fuza¢a v monitorovanom tuzemi
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je ohrozena a ocakéva sa jeho tplna absencia plochach dotknutych t'azbou. Na zéklade vykonaného
monitoringu a dohladanych jedincov salamandry Skvrnitej mozno s istotou konStatovat, Ze
planovany zasah do lesného porastu, bude mat’ negativny vplyv na populéciu tohto chraneného
zivocicha, a to z dovodu odstranenia lesného porastu a zasahu do morfologie terénu v rozsahu,
ktory znemozni migracny pohyb jedincov po tomto Gzemi. Absencia rysa v danom tGzemi moze
byt’ sposobena aj jeho plachostou, ked’Zze sledované izemie sa nachadza v blizkosti a v kontakte s
dlhodobo vyuzivanym tazobnym priestorom, pricom pritomné biotopy maju charakter
manazovanych hospodarskych lesnych porastov a su formované lesnickou c¢innostou. Tieto
aktivity mozu negativne pdsobit’ aj na pritomnost’ koristi. Napriek tomu, Ze pocas rocného
monitoringu v roku 2024 nebol vyskyt rysa potvrdeny, podla svedectiev miestnych obyvatel'ov sa
tento druh na lokalite ojedinele vyskytuje, a to aj napriek prebiehajiicej niekol'’koro¢nej tazobnej
¢innosti. Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na rysa zostanl zachované v rovnakom rozsahu
ako doteraz. Pri tazbe d6jde pravdepodobne k migracii jednotlivych vtac¢ich druhov do okolitych
porastov. Nevyhnutna bude tazba mimo vegeta¢ného a hniezdiaceho obdobia, kedy by mohlo prist’
k vyraznému poklesu reprodukéného uspechu u jednotlivych jedincov a druhov. V buducnosti
vzniknuté ekotondlne aranné sukcesné §tadia maji potencidl pri vytvoreni Specifického
druhového zloZenia v tazobnom priestore.

Na monitorovanom uzemi neboli zaznamenané ohrozené a chranené druhy rastlin. V rdmci
hodnoten¢ho tizemia boli zaznamenané typy biotopov ako Bukové a jedl'ovo-bukové kvetnaté lesy,
resp. kvetnaté bukové a jedl'ovo-bukové lesy, ide biotop eurdpskeho vyznamu. Biotop sa vyskytuje
vo vSetkych pohoriach na Slovensku s vynimkou ¢asti Vysokych a Zapadnych Tatier. Patri
k najrozsirenej$im na Slovensku. Pri navrhovanej ¢innosti bude pédny kryt vyrazne ovplyvneny,
¢o znemoziuje nielen existenciu tohto biotopu, ale aj rozvoj pripadnych skorych sukcesnych Stadii
v tazobnom priestore v najblizSom obdobi. Humusova vrstva by podl'a planu mala byt’ ulozend na
halde v juZnej casti DP Stard Kremnicka II. a pouzitd na spédtni rekultivaciu. Vhodnym
manazmentom tohto biotopu byva maloplo$né prirode blizke hospodarenie najlepSie vyberkovym
spdsobom. Samotna aktivita v priebehu celého procesu tazby a jednotlivych jej etap od pripravy
az po ukoncenie moze viest’ nielen k priamej strate biotopu v danej lokalite, ale aj ku poSkodeniu
okolitych biotopov.

Dal3im biotopom st Rutbaniska s prevahou drevin, pri¢om ich environmentalna hodnota je
nizka, ale predstavuje vyvojové §tddium biotopu eurdpskeho vyznamu Ls5.1 Bukové a jedl'ovo-
bukové kvetnaté lesy.

Biotop, Lipovo-javorové sutinové lesy (Ls4) v blizkosti parciel C-KN ¢. 1171/17, 1171/18
ma lesna vegetacia sutinovy charakter s pritomnostou lipovo-javorovych sutinovych lesov. Ide
o biotop eurdpskeho vyznamu. Predstavuje relativne priestorovo a ¢asovo stabilny biotop, pricom
negativnymi faktormi pre jeho existenciu a spravny vyvoj su l'udské aktivity, ako tazba dreva
a vystavba ciest. Biotop méd v ramci Slovenska ploSne a priestorovo obmedzeny vyskyt, patri
k ohrozenym. V suvislosti s navrhovanou c¢innostou by k jeho ovplyvneniu mohlo dojst
pritomnost'ou vozidiel alebo mechanizmov pri tazbe dreva alebo naslednej tazbe bentonitu. Preto
bude potrebné zabezpecit’ vyrazné obmedzenie akejkol'vek ¢innosti mimo parciel C-KN €. 1171/17
a 1171/18 v smere k skalnému hrebeniu, pricom je dolezité uviest, Zze v rdmci taZobnej Cinnosti
v mieste vyskytu tohto biotopu nie st pldnované ziadne ¢innosti.

Do hodnotenia vplyvu na biotu, v stvislosti s navrhovanou ¢innost'ou, boli zahrnuté etapy
pripravy lokality, tazby nerastu najma v kontexte selekcie bentonitu a vytvorenia haldy, prevozu
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suroviny vyluéne nakladnou automobilovou dopravou a nasledného uzatvorenia lokality. Pred
dobyvanim loziska bude potrebné tizemie odlesnit, odstranit humusovy horizont a skryvku
loziska. Na prepravu buda vyuzivané existujuce pristupové cesty.

Predpokladané vplyvy na biotu by sa dali zhrnat’ nasledovne:

Dojde k strate, destrukcii a zmene biotopov a habitatov pre biotu priamo v miestach t'azby
a na obsluznych plochach. K novej strate lesa ddjde na ploche cca 2 ha, ostatné plochy navrhovanej
¢innosti uz su odlesnené a vyuzivané v ramci doterajSej tazby. Na zaklade uvedeného je mozné
konstatovat, ze vplyv bude negativny, lokalne velmi vyznamny, dlhodoby, avSak docasny.
Kumulativny vplyv spolu s ostatnymi tazobnymi ¢innostami bude malo vyznamny, dlhodoby,
docasny.

Vplyvom navrhovanej ¢innosti ddjde k naruSeniu pddy a pddneho krytu, ¢im bude staZzend
naslednd obnova prostredia. Na zdklade uvedeného je mozné konstatovat, ze vplyv bude
negativny, lokdlne vyznamny, dlhodoby, docasny. Kumulativny vplyv spolu s ostatnymi
tazobnymi ¢innost'ami je malo vyznamny, dlhodoby, docasny.

Dojde k zvySeniu fragmentacie biotopu kvetnaté bukové a jedl'ovo-bukové lesy (LES05.1).
Vplyv navrhovanej ¢innosti bude negativny, malo vyznamny, dlhodoby, do€asny. Kumulativny
vplyv spolu s ostatnymi t'azobnymi ¢innost’ami je malo vyznamny, dlhodoby, docasny.

Doéjde k ohrozeniu vzacnych a chranenych druhov, jedincov a ich lokalnych populacii
identifikovanych v mieste navrhovanej cinnosti, pdjde predovSetkym o fazaca alpského,
salamandru Skvrnit. Vplyv navrhovanej ¢innosti bude negativny, lokalne vyznamny, dlhodoby,
docasny. Kumulativny vplyv spolu s ostatnymi tazobnymi c¢innostami je malo vyznamny,
dlhodoby, docasny.

V mieste tazby, v jej okoli a v okoli dopravne;j trasy, dojde k ruSeniu citlivych druhov ako je
rys ostrovid a vtadky, ¢im pride k ovplyvneniu schopnosti druhov parit' sa, kimit' mlad’at,
odpocivat’ a migrovat’. Vplyv navrhovanej ¢innosti bude negativny, lokalne vyznamny, dlhodoby,
docasny. Kumulativny vplyv spolu s ostatnymi taZzobnymi ¢innostami je vyznamny, dlhodoby,
docasny.

Po odstraneni biotopov a naslednej spétnej rekultivacii dojde k zmene druhového zlozenia.
Pri spravne vykonanej rekultivacii sa spociatku negativny vplyv odlesnenia moze zmenit’ na vplyv
pozitivny, spojeny so vznikom novych biotopov a so zvySenim biodiverzity izemia.

Moéze dojst’ k riziku osidlenia lokality invaznymi pionierskymi druhmi rastlin, pricom takyto
vplyv bude negativny, malo vyznamny, do¢asny. Kumulativny vplyv spolu s ostatnymi t'azobnymi
¢innostami je malo vyznamny, dlhodoby.

Po realizacii navrhovanej ¢innosti moze dojst’ k vytvoreniu mokrad’nych ekosystémov pri
spravne vykonanej rekultivacii. Vplyv bude potencidlne pozitivny, trvaly.

Vyssie identifikované vplyvy na biotu st vyznamné hlavne v ramci samotnej lokality tazby,
ktora bude na cca 2 ha, nakol’ko tu pride k uplnej destrukcii lesa a odstraneniu pddnej vrstvy. Pocas
trvania tazby bude lokalita ,,nepristupna* pre rastliny a zivocichy. Zivoc¢ichy budu rusené¢ aj v okoli
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lokality a pozdiz dopravnej trasy. Po vykonani rekultivacie sice neddjde k okamzitému navratu do
povodného stavu, ale na lokalite zacne vyvoj novych a obnova pévodnych biotopov. Ukoncené
bude trvanie vplyvov ohrozovania aruSenia fauny. Vzhl'adom na plo$ny rozsah navrhovanej
¢innosti a na kumulativny rozsah plosného zaberu vsetkych t'azobnych ¢innosti v izemi (spolu len
cca do 3 % plochy lesa), mozno celkové negativne vplyvy na biotu povazovat’ vac¢sinou za malo
vyznamné, len u niektorych vplyvov za vyznamné.

Vplyvy na krajinu

Navrhovana ¢innost’ je situovana mimo intravilan dotknutych obci, v rdmci lesohospodarsky
vyuzivanej krajiny. Z hl'adiska funkéného vyuzitia daného tizemia predstavuje navrhovana ¢innost’
plynulé etapovité pokracovanie doterajSich tazobnych aktivit. Hoci v geomorfologickom celku
Jastrabska vrchovina ide o jeden z viacerych antropogénnych zasahov tohto druhu, nepriaznivé
vizualne posobenie je intenzivnejSie len pri pohl'ade z leteckej perspektivy alebo v bezprostredne;j
blizkosti dobyvacieho priestoru. Z hl'adiska pohl'adovej exponovanosti je vizualny dopad na obec
Lutila nulovy, nakol’ko je lom situovany v zékryte za hlavnym hrebeniom Jastrabskej vrchoviny.
Minimalna miera vizualneho vnimania z obci Stard Kremnicka a BartoSova Lehotka je rovnako
podmienena Specifickou konfiguraciou okolitého terénu a pritomnost’ou hustych lesnych porastov,
ktoré plnia bariérovii funkciu. Ciastone negativny vizualny vnem je mozné identifikovat iba
z vysSie situovanych bodov a horizontov v prilahlom okoli. Vzhl'adom na priamy zésah do
Struktary relié¢fu bude mat’ vplyv navrhovanej ¢innosti na krajinna scenériu trvaly a signifikantny
charakter, avSak jeho celkové intenzita sa podstatne eliminuje po ukonceni a uspeSnej realizacii
technickej a biologickej rekultivacie dotknutého tuzemia. V sulade s vysSie uvedenym sa
predpokladd malo vyznamny negativny vplyv na krajinu. Kumulativny vplyv vSetkych tazobnych
priestorov na krajinu je vyznamny, negativny, dlhodoby az trvaly.

Vplyvy na chranené uzemia

Navrhovana ¢innost’ nie je v priestorovom a ani funkénom prekryti s chrdnenymi uzemiami
prirody podl'a zdkona o ochrane prirody a krajiny. Celé Gzemie sa nachddza v zmysle zédkona
o ochrane prirody a krajiny v 1. stupni ochrany. VSetky vyhlasené maloplosné a velkoplo$né
chranené Uizemia sa nachadzaji v dostatocnej vzdialenosti od navrhovanej ¢innosti a jej realizacia
nebude mat’” vplyv na ich integritu a ochranu. Navrhovanou ¢innostou ddjde k cCiastocnému
ovplyvneniu biodiverzity tizemia. Tieto negativne vplyvy mo6Zu mat’ aj kumulativny charakter
spolu s vplyvom d’al$ich antropogénnych cinnosti v okoli. Naslednou rekultivaciou, méze dojst
k zvySeniu biodiverzity v Gizemi. Na zaklade uvedeného sa predpoklada do€asny nepriaznivy vplyv
na biodiverzitu a nepredpokladé sa nepriaznivy vplyv na chranené izemia a ich ochranné pasma
v dotknutom tzemi.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Dotknuté uzemie ako aj jeho SirSie okolie je definované viacerymi prvkami uzemného
systému ekologickej stability (d’alej len ,,USES*) na regionalnej a aj miestnej irovni. Vplyvy
navrhovanej &innosti na jednotlivé prvky USES stvisia s vplyvmi na floru a faunu, ktoré st
podrobnejsie opisané vyssie. Navrhovana &innost nezasahuje do Ziadneho z prvkov USES.
Navrhovana &innost’ je situovana v tesnej blizkosti miestneho prvku USES (biocentrum Paseka)
a nie je mozné vylucit’ zasah do tohto prvku, napriek tomu nie je predpoklad porusenia funk&nosti
vizieb medzi jednotlivymi prvkami USES alebo nepriaznivého vplyvu na ich zdravotny stav, ktory
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by si vyzadoval navrh osobitych zmiernujicich opatreni. Na zaklade uvedeného sa nepredpoklada
podstatny nepriaznivy vplyv na USES, ateda navrhovant &innost je mozné povazovat za
environmentalne akceptovateIni po vykonani opatreni uvedenych v kapitole VI3 tohto
zaverecného stanoviska.

Iné vplyvy

Iné vplyvy na kultrne a historické pamiatky, archeologické naleziskd, paleontologické
naleziska a vyznamné geologické lokality sa nepredpokladaji. Z hl'adiska kultarnych hodnot
nehmotnej povahy ma oblast’ bohatu banicku tradiciu a navrhovana ¢innost’ je jej pokracovanim.

Synergické a kumulativne vplyvy

Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom na charakter a rozsah, s ohl'adom na skuto¢nost’, Ze nejde
o novu ¢innost’ v dotknutej lokalite, ale je pokracovanim existujucej ¢innosti, nebude predstavovat
tak ¢innost’, v kumulacii s vplyvmi z uz existujucich inych ¢innosti, ktoré sa nachadzaju v SirSom
uzemi, ktord by vyznamne zmenila kvalitu zivotného prostredia v jej dosahu. Jednotlivé vplyvy
navrhovanej ¢innosti boli skimané a vyhodnotené v procese posudzovania. Navrhovana ¢innost’
tak nespdsobi v kumuldacii so sic¢asnymi vplyvmi zavazni zmenu tychto pomerov v dotknutom
uzemi.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice

Vplyvy presahujice Stitne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah aumiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana ¢innost’ bude situovand mimo navrhované uzemia eurdpskeho vyznamu,
navrhované chranené vtacie izemia a mimo suvisli eurdpsku sustavu chranenych tizemi.

Navrhovana ¢innost’ samostatne a ani v kombinacii s inou ¢innost’ou nebude mat’ negativny
vplyv na Gzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych tzemi alebo na tzemie
eurdpskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaverec¢né stanovisko
MZP SR na zaklade komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona, pri ktorom
bol zohl'adneny stav vyuzitia tzemia a Gnosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakavanych

vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, chranené Uzemia
a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po vyhodnoteni
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predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania zmeny navrhovanej
¢innosti a zaverov odborného posudku a za sic¢asného stavu poznania

sauhlasi

s realizdciou navrhovanej Cinnosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Podl'a § 37 ods. 8 zakona platnost zaverecného stanoviska je sedem rokov odo dia
nadobudnutia jeho prévoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho
platnosti zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zdklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl'a realiza¢ného variantu popisaného
v bode I1.6. tohto zavere¢ného stanoviska, tzn. s tazbou bentonitu, ktora spociva v pokracovani
banskej ¢innosti s celkovou plochou 46 912 m?, tzn. 4,69 ha s planovanou priemernou ro¢nou
tazbou 20 000 ton/rok.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
dinnosti, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultiviciou vratane opatreni na
vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti

Na zéklade charakteru zmeny navrhovanej Ccinnosti, celkovych vysledkov procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizacie
a prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti ur¢uji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. VSetky navrhované ¢innosti realizovat’ tak, aby nedosSlo k naruSeniu zidujmov lesné¢ho
hospodarstva, najmd k zamedzeniu pristupu na lesné pozemky a obmedzeniu vyuZivania
funkecii okolitého lesa.

2. Na zéklade vysledkov konania posudzovania vplyvov aktualizovat’ POPD a upravit’ ¢asovy
harmonogram.

3. Tazbu realizovat etapovite, pricom po ukonéeni kazdej etapy musi prebehnut’ rekultivacia
vytazenych ploch.

4. Préce rozdelit do troch etap: V prvej etape dot’azit’ lozisko na parcelach C-KN ¢&. 605,
1171/19 a 1171/16. V druhej etape t'azit’ lozisko na parcelach C-KN ¢. 1171/17 a 1171/18
a sucasne vykondvat’ rekultivaciu na parcelach C-KN ¢. 605, 606, 1171/19 a 1171/16.
V tretej etape bude vykonana konecna rekultivacia celého DP Stara Kremnicka I1..

5. Skryvkovy a humusovy materidl ukladat’ vyhradne na vopred urcené miesta tak, aby
nedoslo k poskodeniu susednych lesnych pozemkov a biotopov. Pre ukladanie skryvkového
a humusového materidlu nevytvarat nové plochy, ale vyuzit' plochy uz odlesnené, najma
na parcele C-KN ¢. 605.

6. Skryvkovy a humusovy material ukladat’ vyhradne na vopred uréenych miestach tak, aby
nedoslo k posSkodeniu susednych lesnych pozemkov a biotopov.Pre ukladanie skryvkového
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a humusového materialu nevytvarat’ nové plochy, ale vyuzit’ plochy uz odlesnené, najma
na parcele C-KN ¢. 605.

Predchéadzat’ nekontrolovanému povrchovému odtoku a erdzii a zadrziavat’ dazd’ovu vodu.

Monitorovat’ rozptyleny povrchovy odtok z pracovnych priestorov lomu a v pripade, Ze sa
bude sustred’ovat’ a vytvarat’ erozne ryhy, vykonat’ opatrenia — zriadit’ rigoly usmeriiujice
odtok do predom pripravenych zachytnych jam (tyka sa parciel C-KN ¢. 1171/17
a1171/18).

V pripade nevyhnutnej potreby voda z tazobnej jamy moze byt odCerpana.

V chrdnenom loziskovom uzemi nezriadovat stavby a zariadenia, ktoré nesuvisia
s dobyvanim vyhradného loziska, pokial’ sa na to neda suhlas podl'a banského zékona.

. Skryvkové prace vykonavat’ etapovite, v potrebnom predstihu pred postupom dobyvacich

prac. Etapovitost’ skryvkovych prac realizovat,, popri ¢o mozno najdlhSej ochrane lesnych
pozemkov pred postupom dobyvacich prac.

Tazobné mechanizmy a dopravné prostriedky udrziavat' v riadnom technickom stave.
Zabezpecit’ dennt kontrolu pouzivanych mechanizmov.

Vypracovat® havarijny pldn a prevadzku zabezpecit primeranymi havarijnymi
prostriedkami podla § 39 vodného =zdkona. Obozndmit’ vSetkych pracovnikov
s vypravovanym havarijnym planom. V pripade vzniku havérie postupovat v zmysle
schvaleného havarijného planu.

Evidovat’ a vyhodnocovat’ nebezpe¢né javy a mimoriadne udalosti. Zabezpecit' pravidelnt
kontrolu odvodnovacieho systému.

Material prepravovat’ len po trase postidenej v ramci spravy o hodnoteni.
Tazobnu innost’ realizovat’ vyhradne po¢as dennych hodin od 7:00 do 19:00.

Pocas prevadzky zabezpecit' pravidelné monitorovanie praSnosti, v pripade prekrocenia
stanovenych limitov prijat’ napravné opatrenia.

Ponechat’ vytaZené drevo v dostatoénom mnoZstve na okraji izemia navrhovanej ¢innosti,
idedlne v presvetlenejSich castiach tzemia. Tieto ,,ostrovy odumierajuceho dreva® je
potrebné ponechat’ na lokalite minimalne 4 roky (3 roky trva vyvin fuzacov).

Ponechat’ solitérne stojace starSie buky na okraji ovplyvnenych parciel, v presvetlenych
Castiach s cielom vytvorit' d’alSie vhodné podmienky pre zdsobovanie populacie druhu
v okolitom bukovom poraste.

Po dohode s vlastnikmi okolitych parciel a lesov (ak to bude mozné) by mohla byt’ urcita
¢ast’ mftveho dreva ponechana aj v okolitom bukovom poraste. Vysokéa miera ponechaného
mftveho dreva v prirodzenych bukovych biotopoch je predispoziciou pre pozitivny vyvin
pritomnej populdcie fuzafa alpského, ale aj dalSich druhov viazucich sa na tento
mikrohabitat (napr. druhy z ¢elade Cerambycidae, Lucanidae, Buprestidae).

Najneskor 4 tyzdne pred zdsahom do lesného porastu z dovodu pripravy izemia je potrebné
vykonat’ na dotknutych plochach a min. 20 m okolo tychto pléch vo vhodnom obdobi
a meteorologickych podmienkach podrobny monitoring salamandier a zabezpeCit
premiestnenie vSetkych dohladanych jedincov do inej lokality, vzdialenej od povodnej
aspon 300 m, aby sa predislo spidtnému navratu jedincov do pévodného miesta odchytu.
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Ako vhodné miesto vypustenia presidlenych salamandier moze byt’ zvolené okolie pramena
Slobodné alebo priamo do vodného toku Ukladny jarok v Castiach, ktoré spliiaji biotopové
preferencie tohto druhu.

Hranicu zasiahnutého tzemia je potrebné osadit’ po celom obvode s vynimkou ciest
permanentnymi zabranami ur¢enymi na dlhodobi ochranu obojzivelnikov pred ich
pohybom neziadiicim smerom do vnutra lomu, kde by mohlo hrozit’ prepadnutie jedincov
cez okraj. Min. vyska tejto zabrany musi byt 40 cm, zlozena z materialu s dlhodobou
odolnostou.

Nains$talované permanentné zdbrany musia byt vopred ur¢enou osobou min. 1x za 1 mesiac
po celej svojej dizke skontrolované z dévodu preverenia funkénosti a ich okolie musi byt
precistené od nahromadeného listia, ¢i konarov, aby sa prediSlo moznému prekonaniu
zébran obojzivelnikmi.

Vo vhodne vytypovanych miestach v okoli ploch urcenych pre tazbu s nizkym alebo
ziadnym sklonom svahu je z dovodu kompenzacie zaniknutych miest odpocinku
salamandier a inych chranenych zivocichov v dosledku realizacie tazby potrebné vytvorit’
niekol’ko mensich vodnych ploch, resp. jazierok, ktoré budu vyhibené do podneho krytu
a prirodzene zaplavené presakujucou podzemnou vodou, alebo zrazkovou vodou. Tieto
vodné plochy je potrebné vytvorit’ aj v miestach ur€enych na rekultivaciu, kde sa bude
realizovat’ napr. ndhradna vysadba drevin.

Vyber pouzitého materidlu a umiestnenie zdbran proti obojzivelnikom je potrebné vopred
prekonzultovat a nechat' odsuhlasit’ zastupcom Statnej ochrany prirody Slovenskej
republiky alebo inou odborne sposobilou osobou v oblasti ochrany Zivoc¢ichov.

V pripade, Ze sa pocas odstrafiovania lesného porastu v dotknutej ploche zisti pritomnost’
jedincov salamandry Skvrnitej alebo in¢ho chraneného Zivocicha je potrebné tohto jedinca
bezodkladne premiestnit’ do bezpecnej vzdialenosti od realizovaného zasahu.

Nevykonavat' tazbu a dopravu v Case s najvacSou aktivitou rysa, t. j. od 20:00 hod. do 6:00
hod.

Minimalizovat aktivitu v obdobi rozmnozovania rysa, kedy su jedince aktivne aj v priebehu
dna (februar — april).

Tazbu dreva na planovanych parcelach nevykonavat’ pocas obdobia hniezdenia a vychovy
mléd’at vtakov. Odstraiiovanie dreva vratane jeho odstranenia z lokality musi prebiehat
v mimo-vegetacnom obdobi od 1. oktobra do zaCiatku februara (koniec obdobia je
upraveny (skrateny) s oh'adom na rysa).

Na okraji tazobného priestoru ponechat’ 5 starych stromov na hektdr pre pripadné
hniezdenie a tvorbu dutin.

Instalovat’ vtacie budky pre zaznamenané dutinové hniezdice.
Zachovat kroviny v ekotondlnej (prechodovej) okrajovej ¢asti navrhovanej ¢innosti.

Aktualizovat’ plany rekultivacie so zohl'adnenim nizsie uvedenych opatreni (33. -46.) pre
jej realizciu a so zohl'adnenim poziadaviek vlastnika/spravcu lesa. V Plane rekultivéacie
navrhnat’ a graficky znazornit vysledny tvar terénu, t. j. naprojektovat’ technicku
rekultivaciu.
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Terénne Upravy vykonat tak, aby novy reliéf zodpovedal prirodzenému charakteru krajiny
s miernymi svahmi a plytkymi depresnymi cast'ami, ktoré umoznia zadrziavanie zrazkovej
vody a podporia prirodzenu sukcesiu.

Sklon svahov stanovit’ maximalne v pomere 1 : 2,5, ¢im sa zabezpeci stabilita a znizi riziko
erozie.

Na upraveny povrch rozprestriet’ vrstvu skryvkového a humusového materialu v hribke
minimélne 0,3 m; humus sa pouZije iba na plochy uréené pre vegetacny kryt.

V nizsich Castiach izemia vytvorit’ mensie mokrad’ové plochy, alebo plytké jazierka, ktoré
budu zachytavat’ vodu a vytvarat’ stanovistia pre obojzivelniky a hmyz.

Zriadit’ odvodiiovacie a vsakovacie prvky, ktoré umoznia pomalé vsakovanie zrazkove;j
vody, zabrania er6zii a neovplyvnia negativne vodny rezim uzemia.

Po stabiliz4cii terénu zatravnit’ plochy pévodnymi druhmi travnych zmesi (napr. Festuca
rubra, Agrostis capillaris, Trifolium repens), ktoré spevnia povrch a znizia riziko erdzie.

Rekultivované plochy v ¢ase vysadby drevin zabezpecit’ plotom.

Po 1—2 rokoch realizovat’ vysadbu pionierskych (pripravnych) drevin, v rozostupoch
priblizne 3 x 3 m az 4 x 4 m, v mozaikovitej Struktire podl'a stanovisStnych podmienok.
Pouzit’ druhy vhodné pre chudobné a ilovité pody — breza previsnuta (Betula pendula),
jarabina vtacia (Sorbus aucuparia), osika (Populus tremula), a na vlhSich stanovistiach jelSa
lepkava (Alnus glutinosa) a viby (Salix caprea, S. cinerea).

Po zakoreneni tychto drevin (cca po 5 rokoch) uskutocnit’ vysadbu cielovych drevin v
rozostupoch priblizne 2 x 2 m az 2,5 x 2,5 m, a to buk lesny (Fagus sylvatica), jedl’a biela
(Abies alba), javor horsky (Acer pseudoplatanus), jasen Stihly (Fraxinus excelsior) a lipa
malolista (Tilia cordata).

Vysadbu realizovat ru€ne, v rozptylenej mozaikovitej Struktire s ponechanim Ccasti
otvorenych pldoch pre prirodzenu sukcesiu.

Priblizne 30% plochy ponechat’ bez zasahu, aby sa umoznil prirodzeny vyvoj sukcesnych
spolocenstiev a podporila sa biodiverzita.

Pocas prvych rokov po vysadbe (3 — 5) zabezpe€it' odstranovanie invaznych druhov
a dosadzanie sadenic v pripade ich thynu.

Po ukonceni etapy rekultivacie odstranit’ ochranny plot.

Ak to bude mozné z hl'adiska bezpecnosti, v ¢asti lomu ponechat’ mensiu kolmu stenu kvoli
vtadkom a inym zivoc¢ichom, ktoré obl'ubuju takéto stanovistia.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podla ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a tohto
zékona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukon¢enia ¢innosti.

Predmetom zaujmu monitorovacieho systému su tie zlozky Zivotného prostredia, pri ktorych
realizdcia a prevadzka navrhovanej Cinnosti spdsobi kvantifikovatelnti zmenu charakteristik.
Ucelom monitorovaciecho a informacného systému je vlastnym sledovanim (monitoringom)
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a preberanim z jestvujucich informacnych zdrojov ziskavat’ udaje o vplyvoch zmeny navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a ziskané udaje spracovavat. Cielom monitorovania je sledovanie
a porovnanie realnych vplyvov realizacie a prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti na jednotlivé
zlozky zivotného prostredia, ako aj overenie zapracovania a funkcnosti navrhnutych opatreni
a v pripade nutnosti tvorbou dodato¢nych opatreni.

Zmyslom monitorovania je zachovat’ environmentalny vplyv navrhovanej ¢innosti aj v ramci
jej povol'ovania podl'a osobitnych predpisov a pocas jej prevadzky.

V réamci environmentdlneho monitoringu vystavby navrhovanej cinnosti sa odporaca
sledovat’ spravnu realizaciu opatreni na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov zmeny navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, ktoré by mali vykonavat prislusni odborni
Specialisti, Specializované organizacie a organy Statnej spravy, ako je to stanovené vo vseobecne
zavdznych pravnych predpisoch v danej oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozornit’ na
dodrziavanie podmienok ochrany zdravia pri praci, poziarno-bezpecnostnych predpisov a podobne.

Navrhované opatrenia by sa mali stat’ logickou sucast’ou nasledného procesu povolovania
zmeny navrhovanej ¢innosti podl’a osobitnych predpisov a ich realizdcia a funkénost’ by mala byt
overend povolujicim organom pred kolaudacnym rozhodnutim, resp. pred uvedenim zmeny
navrhovanej ¢innosti do prevadzky.

Podrla ustanoveni § 39 ods. 2 zakona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ posudzovanu
podla tohto zdkona, povinny zabezpecit vykonavanie poprojektovej analyzy, ktord pozostava
najmai zo:

a) systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

b) kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

c) zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Na zéklade vysledkov posudzovania predpokladanych vplyvov na zZivotné prostredie pre
ucely monitorovania jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia a vzhladom na charakter
navrhovanej ¢innosti je potrebné:

e kontrolovat’ praSnost’ a v pripade zvySenej praSnosti ju eliminovat’ kropenim praSnych
povrchov,

e kontrolovat odtok zrazkovej vody ztazobnych ploch ausmeriiovat ho tak, aby
nedochadzalo k erdzii povrchu v okoli tazby,

e kontrolovat’ technicky stav pouzivanych zariadeni a idrzbu vykonavat’ tak, aby sa prediSlo
unikom PHM a maziv,

e kontrolovat’ vyskyt invaznych rastlin a zabezpecit’ ich odstrafiovanie,

e kontrolovat’ priebeh a vysledky rekultivacie a v pripade thynu sadenic zabezpecit' ich
nahradu.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujici organ, v sulade
s tymto zavereCnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.
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Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy
navrhovanej c¢innosti posudzovane] podla zdkona su nepriaznivejSie, nez uvadza sprava
o hodnoteni navrhovanej ¢innosti, zabezpeCit opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni navrhovanej cCinnosti, v stlade s poziadavkami
uvedenymi v zavere¢nom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 11 stanovisk od oslovenych organov $tatnej
spravy, samospravy a dotknutej verejnosti. Dotknuté organy stihlasili s realizdciou navrhovanej
¢innosti, za dodrzania urCitych podmienok, ktoré su zapracované do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska alebo boli bez pripomienok, resp. obsahovali upozornenia na formalne
nedostatky, prip. na dodrziavanie platnej legislativy.

V stanovisku dotknutej verejnosti bol vyjadreny nesuhlas s navrhovanou ¢innost'ou, to na
zaklade toho, Ze sa domnieva, Ze posudenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
bolo nedostatoéné. MZP SR sa k predmetnému stanovisku, uvedenom v kapitole IIL.4. tohto
zavereného stanoviska, vyjadrilo a relevantné pripomienky zapracovalo do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Ostatné dorucené stanoviska boli akceptované. Pripomienky a poziadavky zo stanovisk boli
vyhodnotené v kapitole II.4. tohto zaverecného stanoviska. Opodstatnené podmienky boli
premietnuté do kapitoly VI1.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveretné stanovisko pre navrhovant c¢innost’ bolo vypracované podla § 37 zédkona na
zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk doru¢enych k sprave o hodnoteni, zdznamu zo spolo¢ného
verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti a odborného posudku vypracovaného podla § 36
zakona a spravnej Uvahy s prihliadnutim na konkrétne okolnosti predmetu konania.

Pri hodnoteni podkladov a vypraciivani zavere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo podl'a
ustanoveni zdkona. MZP SR analyzovalo kazda pripomienku a stanovisk od zainteresovanych
subjektov. MZP SR sa v ramci konania zaoberalo vsetkymi upozorneniami obsiahnutymi
v stanoviskach dorucenych k sprave o hodnoteni, ¢i vo vyjadreniach k podkladu rozhodnutia.

MZP SR v stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 2665/2026-1.7/ss-
14782/2026 zo dna 13. 03. 2026 ucastnikov konania, Ze maji moznost, aby sa pred vydanim
rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu 1 k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnat’ jeho
doplnenie. MZP SR zarovei informovalo o moznosti nahliadnutia do spisu (robit’ z neho kopie,

odpisy a vypisy).
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Na upovedomenie o podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k nim vyjadrit’ reagoval Peter
Imri§, Kemenna 22, 966 22 Lutila listom zo diia 13. 04.2026, doruéenym na MZP SR dia
16. 04. 2026, v ktorom namietal kratku lehotu na vyjadrenie sa k podkladom rozhodnutia,
nespristupnenie spisu ucastnikom konania elektronicky alebo postou, a uviedol, Ze trva svojich na
doposial’ doruc¢enych pripomienkach v ramci predlozeného stanoviska k sprave o hodnoteni.

K namietke Petra ImriSa na kratku lehotu na vyjadrenie ana nespristupnenie spisu
elektronicky alebo postou uvadza, ze MZP SR upovedomovalo o pokladoch rozhodnutia v stlade
s § 33 ods. 2 spravneho poriadku a Gi¢astnikom konania bolo umoznené nahliadnutie do spisu. MZP
SR uvadza, Ze nazeranie do spisu je jednym zo zékladnych prav t¢astnika spravneho konania, ktoré
si moze uplatnit’ kedykol'vek v priebehu spravneho konania. Prostrednictvom tohto préva sa
ucastnik spravneho konania oboznamuje s podkladmi pre vydanie rozhodnutia. Je to v stilade so
zasadou aktivnej sucinnosti Ucastnikov konania, ktord vychadza z koncepcie, kde je ucastnik
konania aktivnym ¢initel'om procesu. Z § 33 ods. 2 spravneho poriadku vyplyva, Ze spravny organ
je povinny dat’ moznost, teda poskytnit’ primerany priestor na to, aby sa ucastnik oboznamil s
podkladom rozhodnutia. Je na i¢astnikovi konania, &i tito moznost’ vyuzije. MZP SR mé za to, Ze
podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku urcilo primerane dlhu lehotu na to, aby sa uc€astnici konania
a zucastnené osoby pred vydanim rozhodnutia vyjadrili k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia,
pripadne ho doplnili.

Na zdklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona prislusny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl'a realiza¢ného variantu popisaného
v bode I1.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn. s tazbou bentonitu, ktora spociva

MZP SR dodava, ze na zéklade predlozenych podkladov v ramci konania navrhovanej
¢innosti nadobudlo dostatoénti vedomost’ o faktickych okolnostiach navrhovanej c¢innosti
potrebnych pre postdenie navrhovanej ¢innosti v zmysle zdkona a spravneho poriadku.

MZP SR uvadza, ze udaje predlozené v sprave o hodnoteni boli dostatoéné pre naplnenie
ucelu zékona s ciel'om zistenia presne a Uplne skuto¢ného stavu veci podla spravneho poriadku.
Vysledky procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie podl'a zdkona
preukézali v dostatocnej miere, Ze realizacia navrhovanej ¢innosti je v sulade s platnymi vSeobecne
zavdznymi predpismi a normami.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené vSetky predpokladané
vplyvy na obyvatel’stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
v lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

V priebehu procesu posudzovania, vychadzajuc zo sufasného stavu poznania, beruc do
uvahy povahu a rozsah navrhovanej Cinnosti, miesto realizdcie navrhovanej ¢innosti, vyznam
a vlastnosti o¢akévanych vplyvov na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zohl'adiiujuc ich
pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah a kumulativny charakter sa nezistili také skutoc¢nosti, ktoré by
po realizacii navrhovanych opatreni uvedenych v radmci kapitoly VI.3. tohto zaverecného
stanoviska, zavaznym spésobom ohrozovali niektort zo zloziek zivotného prostredia alebo zdravie
obyvatel'ov.
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MZP SR v tejto savislosti uvadza, 7e zhromazdené podklady pre rozhodnutie v kone¢nom
dosledku zahfnali vSetky rozhodujice skutkové a pravne vyznamné okolnosti navrhovanej
&innosti, na zaklade ktorych MZP SR dospelo k realistickym ziverom a sthlasilo s realizaciou
navrhovanej ¢innosti.

MZP SR ma4 za to, Ze sa v procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie zaoberalo vSetkymi poziadavkami a pripomienkami, ktoré boli uvedené v stanoviskach
dorucenych v rdmci procesu, v zazname zo spolo¢ného verejného prerokovania navrhovanej
&innosti, v odbornom posudku popr. inych skutoénosti, ktoré boli MZP SR zname z jeho tiradne;j
¢innosti.

Na zaklade uveden¢ho, MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante

uvedenom v sprave o hodnoteni pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podl'a zakona boli zhodnotené
tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto $tadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podl’a § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou
Celkovo bolo k sprave o hodnoteni na MZP SR doru¢enych 11 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych orgdnov Statnej spravy asamospravy a dotknutej verejnosti, ktoré su
vyhodnotené v kapitole II1.4. tohto zaverecného stanoviska.
VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV
1. Spracovatelia zavereéného stanoviska
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Mgr. Sona Saddkova
2. Potvrdenie spravnosti idajov
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povolovania
Ing. Katarina Jankovicova
generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zaverec¢ného stanoviska

Bratislava, 28. 08. 2026

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI
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Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism.s) zdkona verejnost, ktora je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutéd konanim tykajucim sa zivotného prostredia, alebo mé zaujem na takomto
konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia a spiiajica
poziadavky ustanovené v zdkone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost mad podla § 24 ods.2 zdkona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zékona, t. j. prejavi zaujem
na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného stanoviska
k zdmeru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti podla § 30 ods. 6, odévodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni ¢innosti
podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak
jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti bola identifikovand dotknuta
verejnost’:

- OZ Kremnické vrchy pre Zivot, BartoSova Lehdtka 170, 967 01 Kremnica;
- Peter Imri$, Kamenna 22, 966 22 Lutila

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zavere¢né stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznika opravnenie navrhovatela
navrhovanej ¢innosti, podat’ ndvrh na zacatie povolovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo
jej zmene vo variante odstthlasenom prisluSnym organom v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zdvere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zadverecnému stanovisku
aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zdverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie
Ludovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dina oznamenia zavere¢ného stanoviska
ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za den dorucenia zaverecného stanoviska
povazuje pitnasty denl zverejnenia zavere¢ného stanoviska prisluSnym organom podl'a § 37 ods. 7
zakona.
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3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko moZno preskiimat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatelné suidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pren pripust’aju.

Dorucuje sa (elektronicky):

Obec Bartosova Lehotka, Obecny urad, BartoSova Lehdtka 80, 967 01 Kremnica

Obec Stara Kremnicka, Obecny urad, Obec Stard Kremnicka 198, 965 01 Stard Kremnicka

Obec Lutila, Obecny trad, Stefanikova 48/84, 966 22 Lutila

ENERGOGAZ, a. s., Hroncova 3, 040 01 KoSice

Obvodny bansky urad Banska Bystrica, ul. 9 méaja ¢. 2, 975 90 Banska Bystrica

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sekcia energetiky, Mlynské nivy 44/a,

82109 Bratislava

7. Okresny urad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. Matice
slovenskej 8, 965 01 Ziar nad Hronom

8.  Okresny urad Ziar nad Hronom, pozemkovy a lesny odbor, Nam. Matice slovenskej 8,
965 01 Ziar nad Hronom

9.  OKresny trad Ziar nad Hronom, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Nam.
Matice slovenskej 8, 965 01 Ziar nad Hronom

10. OKresny urad Ziar nad Hronom, odbor krizového riadenia, Nam. Matice slovenskej 8,
965 01 Ziar nad Hronom

11.  Okresny tirad Zarnovica, pozemkovy a lesny odbor, Bystricka 53, 966 81 Zarnovica

12.  Okresny tirad Zarnovica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Bystricka 53, 966 81

SN S e

Zarnovica

13.  Okresny tirad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. L. Stura 1,
974 05 Banska Bystrica

14. Okresny trad Banska Bystrica, pozemkovy a lesny odbor, Nam. I’. Stara 1, 974 05 Bansk4
Bystrica

15. Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banské Bystrica

16. Regionalny irad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziari nad Hronom, Cyrila
a Metoda 357/23, 965 01 Ziar nad Hronom

17. OKkresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru Ziar nad Hronom, SNP 127, Ziar
nad Hronom

18. OZ Kremnické vrchy pre Zivot, BartoSova Lehotka 170, 967 01 Kremnica

19. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia odpadov a geologie, TU

20. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody
a krajiny, TU

Dorucuje sa (postou):

21. Peter Imris, Kamenna 22, 966 22 Lutila

Na vedomie (elektronicky):

22.  Hlavny bansky iirad, Kammerhofska 25, 969 01 Banska Stiavnica




