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Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
posudzovania a povol'ovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako Ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism.
c) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov a ako
prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢&. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
ucinnom do 31. 03. 2024, na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla
ustanoveni zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zédkonov v zneni G€innom do 31. 03. 2024 vydava podla § 37 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2024 a podla § 46 a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Polyfunkcny stibor R66 — Racianska, Bratislava



Strana ¢ 2 zdverecného stanoviska & 6653/2025-11.1/er, 18801/2025, 18815/2025-int., zo diia 03. 04. 2025

2. Utel

Utelom navrhovanej &innosti ,,Polyfunkény subor R66 — Ra¢ianska, Bratislava® (d’alej len
,havrhovana ¢innost* alebo ,,stavba“) je realizacia suborov objektov obcianskej vybavenosti
(administrativa) a bytovych objektov s obcianskou vybavenostou v parteri (sluzby, kaviarne,
retauracie, atd’.). Casovy horizont a ekonomické opatrenia priniesli nové pohlady na vyvoj
v danej lokalite, Co spdsobilo zmeny na povodnom zamere, z ¢oho v su¢asnom $tadiu poznania
vyplynula doplnena funkcia obc¢ianskej vybavenosti kratkodobé ubytovanie cestovného ruchu.

Uzemie bude rozdelené na dva celky. Solitérny objekt ob&ianskej vybavenosti svojim
hmotovym rieSenim bude chranit uzemie medzi Racianskou ulicou a mestskym blokom
s prevladajicou funkciou byvania a privatnejSim charakterom. Priestor medzi tymito dvoma
Struktarami bude vyplneny kvalitnym verejnym priestorom v podobe liniového namestia
s oddychovymi a zelenymi plochami. Na linedrne namestie budu napojené budovy obcianskej
vybavenosti (s administrativnou funkciou, eventudlne kratkodobym ubytovanim) ako aj
prevadzky obcianskej vybavenosti v parteri bytovych domov, ¢im sa bude vytvoreny aktivny
mestotvorny prvok v stibore budov s prevladajiicou funkciou byvania.

Klacovym elementom buducej zony bude atraktivny pohyb v uzemi bez dopravného
pretazenia. Uzemie bude tak aj napriek svojej blokovej zastavbe priechodné.

Stavba bude doplnena o pristupova komunikaciu s prislichajucimi parkovacimi miestami
na teréne, novymi spevnenymi a zelenymi plochami a napojenim na existujuce inzinierske siete
a dopravnu infrastruktaru.

Pod blokovymi objektami navrhovanej ¢innosti a pod ¢astou vnutrobloku st navrhované
dve podzemné podlazia, ktoré budu sluzit ako parkovacie priestory, skladové priestory
a priestory pre umiestnenie technologickych zariadeni.

Hlavnym cielom je navrh komplexnej mestskej polyfunkénej Struktiry na uzemi, ktoré sa
postupne transformuje na nova mestska Stvrt’ Bratislavy s kvalitnym mestotvornym potenciadlom.

3. Uzivatel

UZivatel'mi budl jednotlivi vlastnici a ndjomcovia.

4. Umiestnenie

Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je navrhnuté v Bratislavskom samospravnom Kraji,
okrese Bratislava Ill, k. u. Nové Mesto. Dopravne bude areal napojeny na Raciansku ulicu.

Parcely rieSeného Gizemia:
- Parc. ¢. register C — 13080/1, 13080/2, 13080/3, 13080/4, 13080/10, 13077/6, 13077/9 —
Zastavana plocha a nadvorie
- Parc. ¢. register C — 13080/7 — Ostatna plocha

Parcely dotknuté stavbou:

- Parc. ¢. register C — 13184/1, 13077/4 — Zastavana plocha a nadvorie
- Parc. ¢. register E — 22404 — Ostatna plocha

- Parc. ¢. register E — 13080, 22001/1 — Zastavana plocha a nadvorie

- Parc. ¢. register E — 13184/1, 13077 — Orna poda

- Parc. ¢. register C — 21283/2 — Ostatna plocha

- Parc. ¢. register E — 13185 — Trvaly travny porast
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Vsetky parcely st v katastri nehnutel'nosti uvedené ako parcely umiestnené v zastavanom
uzemi obce a su klasifikované ako Zastavané plochy a nadvoria, Ostatnd plocha, Orna pdda
a Trvaly travny porast.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzKy navrhovanej ¢innosti

Predpokladany zaciatok vystavby: 1Q/2027
Predpokladany termin ukoncenia vystavby: 1Q/2029
Termin zaciatku prevadzky: 4Q/2029
Trvanie prevadzky: nie je Casovo ohranicené.

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Nulovy variant

Rieseny pozemok sa nachadza v Bratislave, v mestskej Casti Nové Mesto v priamej
nadviznosti na Raciansku ulicu. RieSené Gizemie susedi z juznej strany s polyfunkénym bytovym
domom Guthaus a supermarketom Lidl. Z vychodnej strany je ohrani¢eny jednokol'ajovou trat'ou
a Kukucinovou ulicou, na ktorej sa nachddzaju d’alSie administrativne a skladové budovy.

Zapadna cCast’ pozemku je lemovand hlavnou dopravnou tepnou — Racianskou ulicou
a severnd Zelezni¢nou trat'ou, za ktorou sa nachédza aredl Palma. V bezprostrednej blizkosti
rieSeného tzemia sa nachadza Studentsky domov Mlada Garda a Obchodna akadémia.

Dotknuté uzemie v sUcCasnosti slizi ako uzavrety aredl s administrativou, halovymi,
skladovacimi a prevadzkovymi objektami a bytovym domom. V ramci aredlu sa v sucasnosti
nachadza viacero objektov, ktoré vzajomne na seba nadvizuju. Cast’ tychto objektov bude
vzhl'adom na buduce zamery investora predmetom buracieho konania. Z existujucich objektov na
pozemku bude zachovany objekt na parcele reg. ,,C* KN parc. ¢. 13080/2.

Variant 1

Variant 1 predlozenej navrhovanej ¢innosti pozostava z 2 samostatnych celkov — solitér,
ktory predstavuje pristavbu a nadstavbu administrativnej budovy a mestsky blok predstavujuci
stibor administrativneho objektu a bytovych domov s ob¢ianskou vybavenost'ou v parteri.

Hlavny vjazd do rieSeného uzemia bude situovany v severozapadnej Casti z Racianske;j
ulice, ide o0 zachovanie povodného vjazdu. Automobilova doprava bude na zaciatku tizemia
stiahnuta do podzemnej garaze. Od vjazdu do garaze bude riesit’ obsluzitel'nost’ izemia zGiZena
komunikacia situovand po obvode s vylstenim cez linearne namestie medzi solitérom
a mestskym blokom spdt’ na Raciansku ulicu. Tato obsluzna komunikacia bude menit svoj
charakter po obvode uzemia a na tento okruh budi napojené aj hlavné vstupy do objektov
navrhovanej ¢innosti.

Pristavend a nadstavend budova obcianskej vybavenosti v dotyku s Racianskou ulicou
bude vytvarat ochranu v tGzemi. Navrhované architektonické rieSenie rata s doplnenim
modulového systému a pridavnych tinikovych schodisk po stranach objektu. K objektu tak bude
pridany objem po oboch stranach. Rovnako bude budova zvéd¢sena aj do Sirky, pridanim modulu
po oboch stranach. Toto rozSirenie prispeje ku skvalitneniu priestorov a zaujimavému
architektonickému fasddnemu rieSeniu objektu. Objekt bude nadstaveny o jedno celé podlazie. Zo
strany linearneho ndmestia tak bude mat’ plnych 9 nadzemnych podlazi.

Hlavnou kostrou bude mestsky blok s prevaznou funkciou byvania. Jeho hlavnym
benefitom bude chraneny vnutroblok s upokojenym poloprivatnym a komunitnym charakterom —
prioritne sltiziacim pre obyvatelov daného bloku. Perimeter dvora budu tvorit v maximalnej
miere predzahradky prizemnych bytov a v strede vnutrobloku vo vdzbe na hlavni pesiu os bude
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situovany komunitny priestor aktivujuci prilahly dvor a jeho charakter. Sucast'ou komunitného
priestoru bude spolocenska miestnost, dieliia a iné typy priestorov podporujlice stretdvania
a Vvytvaranie medziludskych vztahov. Sucastou vnutrobloku bude pestra paleta aktivit od
komunitnych zahrad cez barbeque az po detské ihrisko. Za blokom sa bude nachadzat’ oddychova
z6na s dazd’'ovou zahradou s vodozadrznymi opatreniami.

Asandcia vybranych existujucich objektov

Pred realizaciou navrhovanej c¢innosti bude potrebné odstranenie Styroch objektov
klasifikovanych ako bytovy dom a iné¢ budovy (sklady, haly, dielne) a spevnenych pldoch.
Vzhl'adom na budice zamery investora na predmetnom uzemi, nevyhovujici technicky stav
a funk¢éné vyuzitie objektov je nevyhnutnd ich asanéacia. Asanované budu tiez napojenia na
inzinierske siete a prisluchajuce spevnené plochy, ktoré sa nachddzaju pri objektoch na
pozemkoch investora.

Objekty urcené na buranie:

A — Objekt bytového domu

Bytovy dom je rieSeny ako podpivnic¢eny objekt s jednym podzemnym podlazim a piatimi
nadzemnymi podlaziami s plochou strechou. Vyska atiky dosahuje 15,75 m nad terénom.
Vonkajsi obrys budovy mé rozmery 12 m X 13,9 m. Nosny systém objektu je murovany stenovy.

B — Objekt skladovych priestorov

Objekt skladovych priestorov je rieSeny ako jednopodlazny nepodpivniceny objekt
S pultovou strechou s minimdlnym sklonom. Vyska atiky dosahuje 6 m. Vonkajsi obrys budovy
ma dlhy obdiZnikovy tvar s rozmermi 10 m X 140 m. Nosny systém je kombinaciou
monolitického resp. murovaného skeletu s rozponom stipov 4 m a obvodovych murovanych
stien.

C — Objekt skladovej haly

Objekt skladovej haly je rieSeny ako jednopodlazny az dvojpodlazny konStrukény
trojtrakt. VySka horného hrebena strechy dosahuje 8,6 m. Vonkaj§i obrys budovy ma
obdiznikovy tvar s rozmermi 30,6 m x 84 m. Konstrukény systém je prie¢ny Zelezobetonovy
montovany skelet tvoreny z nosnikov tvaru I s rozponom 9 m, ktory je doplneny o obvodové
murovane steny.

D — Objekt prevadzkovej budovy

Prevadzkova budova (nova hala) je rieSend ako dvojpodlazny nepodpivniceny objekt
s plochou strechou. Vy3ka atiky dosahuje 8 m. Vonkajsi obrys budovy ma dlhy obdiznikovy tvar
s rozmermi 12,4 m x 97 m. Objekt je rieSeny v modulovom systéme 12 m X 12 m a sklada sa
z desiatich sekcii. Nosny systém je rieSeny kombindciou murovanych prvkov vystuzenych
Zelezobetonovymi vencami a prekladmi s nosnou ocel’'ovou konstrukciou.

Navrhovana c¢innost

Navrhovana c¢innost’ bude pozostavat’ prevazne z bytovych domov a dvoch objektov
obCianskej vybavenosti (administrativnych objektov, eventudlne kratkodobé ubytovanie
cestovného ruchu). Jeden z objektov obcianskej vybavenosti bude priamou stéastou mestského
bloku a druhy vznikne pristavbou a nadstavbou stcasnej administrativnej budovy na plnych
9 nadzemnych podlazi. V ¢astiach orientovanych k namestiu sa bude nachadzat' obcianska
vybavenost’. Pod stavbou sa bude nachadzat’ podzemna garaz pozostavaji z dvoch podlazi.

Stavba bude pozostavat z objektu obcianskej vybavenosti (administrativy, eventualne
kratkodobé ubytovanie cestovného ruchu), d’alej 6 — podlaznych az 8 — podlaznych objektov
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bytovych domov s jednou 14 — podlaznou vyskovou dominantou nachadzajlicou sa
V severnej ¢asti izemia.

Stavba bude delena a rozdrobena na ¢o najoptimalnejSie sekcie — kratke objekty
s prijemnou dizkou fasady. Vchody do objektov navrhovanej ¢innosti bud vzdy koncipované
ako preplavajuce — do kazdého objektu bude mozné vojst’ z ulice aj z dvora so zabezpecenim
minimalne jedného bezbariérového pristupu v kazdom vchode. Stavbu bude pretinat’ hlavna pesia
0S medzi severnou a juznou vetvou objektov.

Komunitny charakter stavby bude dopiat’ stredovy objekt so spoloénym priestorom pre
vSetkych obyvatelov a inymi doplnkovymi funkciami. Tento priestor bude tvorit' centralny
aktiva¢ny bod vnutrobloku a bude slizit’ na podporu vzniku komunit.

Sekciova forma domov umoziluje vytvarat preplavajuce byty orientované aj do
vnutrobloku a mensie byty spifiajuce svetlotechnické poziadavky, orientované na svetové strany
s dostatoénym priamym slnkom. VicSina bytovych domov bude mat komunikaéné priestory
prirodzene presvetlené a prevetravané. Kazdy dom bude ponukat Sirok $kalu bytov rdznej
izbovosti, vymery a dispozi¢ného rieSenia — od uspornych jednoizbovych bytov, cez Standardné
aj atypické dvojizbové byty az po velkorysé trojizbové a Stvorizbové byty preplavajiceho
charakteru. Vsetky byty budi mat dedikovany exteriérovy priestor, ¢i uz vo forme balkénov,
lodzii alebo terds. Byty umiestnené na prizemi budu mat’ dedikované predzéhradky orientované
do wvnutrobloku alebo po obvode. Byty vo vnutroblokoch budi mat® priamy kontakt
s poloverejnym az privatnym dvorom, ktorého stcastou bude komunitny priestor sluZiaci
obyvatelom bloku. Stresné byty prevazne velkorysejSich vymer budi mat’ k dispozicii terasy
s vyhl'admi do atraktivneho okolia.

Vsetky domy budi vo vstupnych priestoroch vybavené odkladacimi priestormi na
bicykle, pripadne kociky. Zdkladnou mernou jednotkou architektonického rieSenia bude
pravidelnd fasada. Jasny raster okien, opakujuci sa fasadny element s rozliécnym charakterom od
domu k domu. Jasné definovanie fasadd predurcuje aj dispozi¢né rieSenie bytov, kde najvicSou
prioritou bude vel’ky a kvalitny denny priestor.

Budovy navrhovanej ¢innosti:
- Objekty obcianskej vybavenosti — administrativne objekty, eventudlne kratkodobé

ubytovanie cestovného ruchu (objekty X, F)

- Bytové domy s obCianskou vybavenostou v parteri (objekty A, E)
- Bytové domy (objekty B.1, B.2, B.3, B.4,C.1,C.2,D.1,D.2, D.3,)
- Komunitny objekt (objekt G)
Objekty technickej 1nfrastruktury
Dopravné napojenie (zachovanie pévodného vjazdu na pozemkoch MAQG)
- Areélové komunikacie
- Spevnené plochy
- Pripojky
- Arealové siete
- Ostatné stavby technickej infrastruktiry

Zelen

Vysadba pred existujicou administrativnou budovou pozostava zo starSich jedincov lip,
dopliuje ich mladsia vysadba borovic. Dreviny st vyklonené od budovy smerom do ulice, boli
pravidelne zrezavané.

Vo dvore sa nachddzaji dreviny ponechané pri vystavbe parkoviska v aredli. Po
vybudovani sa na parkovisku vysadila aleja stromov s dvomi koncovymi ostrovéekmi. V zadnej
Casti sa nachadzaji starSie jedince jaseniov v nie prili§ dobrom stave. Hodnotena zeleni bola
vysadend, nie je naletova.
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V ramci vystavby navrhovanej ¢innosti dojde k vyrubu stromov, pri ktorom sa bude
postupovat’ v zmysle § 47 ods. 7 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny Vv zneni
neskorsich predpisov.

Povodné druhy drevin pritomnych na pozemku, ktoré siu mimo zdber navrhovanej
¢innosti, budi zachované a chranené oplotenim. Dreviny dotknuté navrhovanou c¢innost'ou
v blizkosti vjazdov a vyjazdov zo stavby budu chranené pred ich mechanickym poskodenim
debnenim. Ochrana stromu (debnenie) nesmie byt pripevnend o strom ani sa dotykat’ kmena
stromu. Nevyhnutnou stcastou bude aj odstranenie naletovych drevin pritomnych na pozemku,
podla vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 450/2019 Z. z. Dreviny
nutné na vyrub z dévodu nevyhovujucej polohy budu nahradené novymi drevinami.

Po ukonceni realizacie navrhovanej Cinnosti budi na rieSenom uzemi zrealizované

nasledovné sadové tpravy ploch:
Sadové upravy budu rieSené nasledovne:

- vybudovanim terénnych vyvysSenin

- vybudovanim komunitnej zdhrady

- vybudovanim predzéhradiek

- vybudovanim némestia

- vysadbou vyhovujucich druhov drevin dopliiujicich povodné dreviny na teréne

- vysadbou vyhovujucich druhov drevin na strechdch podzemnych garazi

- vytvorenim vegetacnej vrstvy so zelefiou vhodnou na extenzivne vegetacné strechy

- vysadbou lu¢nych druhov rastlin podporujtcich biodiverzitu

- rozmiestnenim prvkov podporujucich biodiverzitu

Po ukonceni realizacie navrhovanej Cinnosti sa na sadovnicky upravované plochy pred
vysadbami navezie a rozprestrie kvalitnd zemina v pozadovanej hrubke. Travnaté plochy budu
zatradvnené trdvnou zmesou. Podla umiestnenia jednotlivych ploch budua tieto rozdelené na
intenzivne udrZiavané (zédhony z okrasnych trvaliek a trdv) a extenzivne udrziavané (licne
zahony), ktoré nevyzaduju tak intenzivnu GdrZbu a lepSie prosperuji s mensim zasahom a tiez
vytvaraji vhodné podmienky na podporu biodiverzity a vhodné podmienky pre miestnu faunu.

Navrh druhovej skladby vegetacie v rieSenom uzemi bude vyberany z povodnych
domaécich druhov drevin prirodzene sa vyskytujicich v danom vegetacnom pasme. Solitérne
dreviny v upravach buda doplnené krikovymi skupinami tak, aby esteticky dopinali plochy
svojim pdsobenim v jednotlivych rocnych obdobiach (dreviny listnaté opadavé, stdlozelené
a ihli¢naté). Plochy zelene pritomné na pozemku budi sadovnicky vysadené a upravené tak, aby
vytvéarali kompoziciu. Svojou farebnostou, vzrastom a tvarom budi vhodne dopinat’ okolité
prostredie a vyrazne ho nenartsat. Druhové zlozenie navrhovanych drevin a rastlin bude volené
s prihliadnutim na lokalne klimatické podmienky, ale taktiez s ohl'adom na SirSie okolie a jeho
skvalitnenie a taktiez vhodné doplnenie ploch.

Na rieSenom Uzemi budi plochy zelene zastlipené na rastlom teréne (zelen prirodna),
zelen nad podzemnymi gardzami (Uroveil terénu), zeleni na strechach objektov a mobilna zelen.
Plochy zelene budu doplnené o prvky podporujtce biodiverzitu.

S prihliadnutim na priestorové moznosti rieSené¢ho uzemia buda vyberané druhy drevin
vzrastlejSie a tiez menej vzrastlé s reSpektovanim jednotlivych taxénov na stanoviste a taktiez
bude brané do tivahy striedanie jednotlivych druhov drevin.

Sadové upravy

Krajinarsky navrh rieSeného uzemia bol spracovany svédskym ateliérom OKiDOKi.
Hlavnym cielom navrhu bolo vytvorit' kvalitny priestor so zelefiou pre I'udi, od ploch ucenych
pre verejnost’ (zelen na ndmesti, zelenn v parku), cez polostikromné plochy (zeleit na nadvori,
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zelen na streSnych terasach) po plochy uréené primarne pre rezidentov (zelen v okoli
komunitného domceka, zelen na balkonoch, zelenn v predzahradkach). Doprava bude v tzemi
ukl'udnena.

Némestie — Sirokd verejnost’

Plochy zelene pre Siroka verejnost’ budu tvorené ostrovmi, ktoré buda pokryté laénymi
zmesami podporujucimi biodiverzitu, kosenym travnikom doplnenym vyS$imi krami a stromami
vytvarajucimi prijemny tiefi v obdobi letnych mesiacov. Jednotlivé zelené ostrovy su navzajom
poprepdjané peSimi komunikaciami, ktoré svojim povrchom vyrazne nenaruSaji okolie.
VyvySené zdhony a podia budii ohraniovat’ plochu vymedzent pre rast rastlin. Rastliny
v zloZeni vysokej prérijnej travy a vysSich stromov buda obohacovat’ namestie. Zelen v tejto Casti
bude tvorena krami, vzdy zelenymi rastlinami, ale aj trvalkami, ktoré menia svoju farebnost’
pocas sezény. Rastliny okrem toho budu tvorit’' aj protihlukova a protiprachova bariéru a tiez
budu podporovat’ biodiverzitu a vytvarat’ vhodny biotop pre faunu.

Vnutroblok — komunitny priestor

Zelen vnutrobloku bude tvorena komunitnym dvorom, ktory bude tvorit' hlavny prvok
zelene navrhovanej ¢innosti. Sicastou dvora budu aj komunitné zahradky a predzahradky. Kazda
obytna jednotka nachadzajica sa na prizemi reziden¢nej budovy bude disponovat predzahradkou,
ktord bude od okolia oddelend nizkymi stenami vytvdrajicimi oporu pre volne rastice kry
s hlavnou funkciou protihlukovej bariéry. Ambiciou celého projektu bude vytvorit’ priestor, ktory
pontka aktivne plochy pre l'udi, ktori vyhl'addvaju aktivity pre trdvenie vol'ného Casu, ale aj
priestor pre odpocinok. Uprostred vnutrobloku bude komunitny doméek obklopeny zahonmi
tvorenymi rastlinami, ktoré vhodne doplnia priestor. V komunitnej zahrade bude zvolena zelen
tak, aby spinala poziadavky zahrady. Ovocné kry & bylinky vytvoria vhodné prostredie pre
rezidentov.

Zelené strechy

Vegetacné strechy budii na rieSenom Uzemi pritomné vo forme extenzivnych
a intenzivnych. Extenzivne vegetacné strechy vdaka odolnym druhom rastlinstva nebudu
vyzadovat’ ndro¢nu starostlivost’ pocas roka. Intenzivna vegetacna strecha, ktora bude mat’ hrubsi
substrat pre vy$$iu rozmanitost’ rastlinstva, bude tvorit’ strechu podzemnych podlazi.

Ochladzovaci park a dazd’'ové zahrady

Na rieSenom uzemi sa v juhovychodnej Casti bude nachadzat’ ochladzovaci park, ktorého
dominantou je dazd’ova zahrada. Dazd’ova zahrada predstavuje depresiu, ktora je na dne tvorena
Strkovym 16zkom, ktoré dopomaha k rychlejSiemu vsaku a predchadza tvorbe bahna. Pomocou
zbernych Zl'abov zo spevnenych ploch bude odvadzand dazdovd voda do dazdovej zahrady
a voda tak neskon¢i v mestskej kanalizacii, ale vrati sa spat’ do obehu. Voda sa v nej par hodin
udrzi, maximalne vSak na 12 hodin od intenzivnych zrdzok a postupne vsiakne, nakolko jej
ulohou je vsiaknut’ pomerne rychlo. Na okrajoch dazd’ovej zahrady budu vysadené rastliny, ktoré
dobre znasaji premocenie a zaroven dlhSie obdobie sucha, taktiez zaujimavo zapajaji dazd’ovla
zahradu do okolitého prostredia.

Zakladanie navrhovanej cinnosti

Zakladové pomery su urCené na zéklade podkladov z  orientatného
inzinierskogeologického prieskumu, AG audit, s.r.o., 2/2023 (d’alej len ,,IGP*). Z IGP vyplyva,
ze za najvhodnejsiu zdkladovi pddu su povazované polohy ulahnutych az stredne ul'ahnutych
rie¢nych $trkov, vyskytujicich sa v hibke od 3 — 6 m pod terénom. Za dobra zakladovi podu su
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povazované aj polohy stredne ulahnutych a kyprych strkov v hibkovom intervale od 6 — 10
m pod terénom. Pri zakladani do poloh strkov (cca od 4 — 5 m pod terénom) je potrebné pocitat’
s trvalym vyskytom podzemnej vody, ktora bude stazovat’ zakladanie. Vyska hladiny podzemne;j
vody bude kolisat’ v zavislosti od ro¢ného obdobia az do vysky 136 m n. m. Vsetky vykopy pod
hladinu podzemnej vody musia byt pazené, nakolko sa piesky a Strky po odkryti stant
nestabilné. Pri zakladani objektov do poloh proluvidlno — deluvialnych sedimentov (do
3 — 4 m) je litologicky charakter podlozia vel'mi premenlivy a predpoklada rychle striedanie sa
jednotlivych typov, prevazne jemnozrnnych zemin a navazky. Zakladové pomery st preto aj pre
plytké zakladanie zlozité. Tieto sedimenty predstavuju zvySené riziko nerovnomerného sadania.
Navazkovy horizont nie je vhodnou zakladovou podou a je potrebné ho z podzakladia odstranit’.

Vypustanie zrdzkovych vod zo zastavanych ploch je mozné na lokalite vyrieSit
vsakovanim do horninového prostredia. Hibku uloZenia drendzi je potrebné prisposobit
maximalnej hladine podzemnych vod cca 136,0 m n. m. Vzhl'adom na hlbsi vyskyt strkov ako je
maximalna hladina podzemnej vody, je potrebné podlozie vsakov so Strkom hydraulicky prepojit’
Strkovym podsypom.

Konstrukéne jednoduché stavby a cesty je mozné zalozit' priamo do poloh ilov a siltov.
Pri zakladani do poloh jemnozrnnych zemin treba zohladnit, ze vlastnosti jemnozrnnych zemin
sa menia od ich vlhkosti (konzistencie). Pod zéklady sa preto neodporica pouzivat ziadne
strkové 16zko, ktoré by mohlo pdsobit’ ako drén a zhromazdisko dazd’ovej vody. Kedze su ily
prakticky nepriepustné, zhromazdend dazdova voda by mohla dlhodobym pdsobenim
nepriaznivo zmenit’ konzistenciu ilov na mékku az kaSovitd, a tym znizit’ inosnost’ podlozia.

V mieste prieskumu neboli zistené Ziadne prejavy svahovej nestability tizemia, preto je
lizemie povazované za stabilné. Za nezamrznu hibku je povazovana hibka 1,1 m pod upravenym
povrchom. Z pohladu hodnotenia agresivnych Géinkov podzemnej vody na beton je mozné
konstatovat’, ze voda méze z dovodu zvySené¢ho obsahu agresivneho CO2 vykazovat zvysSené
agresivne U¢inky na beton. Z pohladu korozivnych ucinkov na ocelové konStrukcie je mozné
konstatovat’, Ze podzemna voda bude pri kontakte s ocel'ovymi konstrukciami pdsobit’ korozivne.

Objekt bude zaloZeny na zékladovej doske zo Zelezobetonu s lokalnymi zhrubnutiami pod
stipmi, pripadne pod jadrami objektov. Budu v nej zapustené vytahové Sachty, zberné jimky pre
havarijné situdcie zatopenia podzemnych podlazi. Pod objektom bude vicsia Cast’, a to dolna aj
hornd hrana, navrhnutd v sklone 1% so zachovanim konStantnej hrubky zakladovej dosky.
V mieste technickych priestorov a schodiskovych jadier je dolna aj horna hrana v rovine. Pri
zakladani sa uvazuje s pilotami len pod vysSkovou cCastou (objekt A). Pri objektoch do 8 podlazi
sa nepredpoklada pouzitie pilot. V miestach s nevhodnym podlozim sa uvazuje so zlepSovanim
podlozia formou tryskanej injektdze alebo MIP — kami (mixed in place piloty). RieSenie bude
overené vypoc¢tovym modelom v d’alSich fazach projektu.

Dopravné pripojenie a parkovanie

Hlavny vjazd do rieSeného tizemia bude situovany v severozapadnej casti rieSeného
uzemia Z Racianskej ulice, ide o zachovanie povodného vjazdu. Vjazd a vyjazd je navrhnuty pre
vozidla do dizky 9,0 m. Od vjazdu na pozemok po vjazd do garaze pdjde po severnej &asti
pozemku obojsmernd dvojpruhova komunikacia. V tomto useku je navrhnutych 7 parkovacich
miest s kolmym radenim. Nasledne od vjazdu do garaze az po severovychodny cip pozemku bude
tato komunikacia zuzena na 4 m s obratiskom na konci a jednou vyhybnou $irky 5,5 m pre
prejazd vozidiel do dizky 10,0 m. Komunikacia bude primarne uréena pre pesich a cyklistov
s moznost'ou prejazdu zachrannych zloziek a zasobovania. Nasledne pdjde po obvode pozemku
jednosmerna komunikacia triedy D1 Sirky 4 m, primarne uréend pre pesSich a cyklistov
s moznostou prejazdu zachrannych zloziek. Tato komunikécia povedie aj cez linedrne namestie,
kde bude vyustovat naspiat k vjazdu na pozemok. Cez linearne namestie bude riesené aj
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zasobovanie prevadzok v parteri v regulovanych ¢asoch, pricom pristup na ndmestie bude priamo
od vjazdu na pozemok. Vmieste dopravného napojenia sa uvazuje aj s priechodom pre chodcov
a cyklistov, ktory sa napoji na planovanu spolo¢nu cesticku pre peSich a cyklistov situovanou
popred budovu X obcianskej vybavenosti.

Celkovy pozadovany pocet odstavnych a parkovacich miest pre navrhovani ¢innost
v zmysle STN 73 6110/Z1, Z2 je 560 parkovacich miest. VzhlI'adom na predpokladany zvysSujaci
sa dopyt po parkovacich miestach s ohl'adom na parkovaciu politiku bol navrhnuty vyssi pocet
parkovacich miest ako stanovuje vypocet podl'a STN 73 6110. Z tohto dovodu je navrhnutych
600 parkovacich miest. Pre funkéni naplii objektov obcianskej vybavenosti na kratkodobé
ubytovanie cestovného ruchu je isté, Ze naroky na staticki dopravu sa nezvysia. Vypocet statickej
dopravy zabezpecuje rezervu v pripade konverzie, nakol'’ko potreba kratkodobych aj dlhodobych
stojisk je v tomto pripade nizsia ako pri vypocte pre funkciu administrativy. Parkovacie stojiska
su umiestnené v podzemnych hromadnych gardzach a na teréne v rdmci navrhovanej ¢innosti.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni ¢innosti

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy ¢. 8 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€¢innom do 31. 03. 2024
(dalej len ,,zdkon o posudzovani vplyvov®) zaraditelna nasledovne a podlicha povinnému

hodnoteniu:

Kapitola €. 9. Infrastruktara

Prahové hodnoty
VP,OI' Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast' B
¢islo . . . . .
(povinné hodnotenie) (zistovacie konanie)
Projekty rozvoja obci vratane v zastavanom uzemi
od 10 000 m?
a) pozemnych stavieb alebo ich podlahovej plochy
16 suborov (komplexov), ak nie su mimo zastavaného
' uvedené v inych polozkach tejto uizemia od 1 000 m?
prilohy podlahovej plochy
b) statickej dopravy od 500 stojisk od 100 do 500 stojisk

Podla § 18 ods. 1 pism. a) zdkona o posudzovani vplyvov musi byt predmetom
posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné prostredie kazda navrhovana ¢innost
uvedend v prilohe €. 8 Casti A zdkona o posudzovani vplyvov, ak nejde o ¢innost’ realizovanu na
ucely uvedené v § 18 ods. 1 pism. b) zdkona o posudzovani vplyvov.

Navrhovatel’, CC Pi s. r. 0., Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO 53 764 285 (d’alej len
»havrhovatel*) predlozil dia 09. 10.2023 na Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej
republiky, sekciu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, v stcasnosti uz sekcia
environmentalneho posudzovania apovolovania, odbor posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie (d’alej len ,,MZP SR*) podl'a § 22 zakona o posudzovani vplyvov zdmer navrhovanej
¢innosti vypracovany podla prilohy ¢. 9 zakona o posudzovani vplyvov. Podl'a § 18 ods. 2
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok®) v zneni neskorsich
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predpisov sa dilom dorucenia zdmeru navrhovanej ¢innosti zacalo konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Zamer navrhovanej ¢innosti vypracoval navrhovatel v septembri 2023, v nulovom
variante a v jednom realiza¢nom variante navrhovanej ¢innosti (variant ¢.1).

Listom ¢. 13098/2023-11.1.2/jo, 85669/2023, 85670/2023-int., zo dna 03. 11. 2023,
MZP SR podla § 30 ods. 2 zikona 0 posudzovani vplyvov upovedomilo navrhovatela,
povol'ujuci organ, rezortny orgéan, dotknuty organ, dotknuti obec a ostatnych ti¢astnikov konania
o prerokovani rozsahu hodnotenia navrhovanej c¢innosti. Prerokovanie rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti s navrhovatel'om v zmysle § 30 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov sa
konalo dna 20. 11. 2023 o 10.00 hod v budove Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky za ucasti dvoch zastupcov navrhovatela, dvoch zastupcov spracovatela zameru
navrhovanej ¢innosti a dvoch zastupcov MZP SR.

MZP SR na zaklade predlozeného zameru navrhovanej &innosti, stanovisk dorugenych
k zameru navrhovanej Cinnosti a po prerokovani rozsahu hodnotenia navrhovanej cinnosti
s navrhovatelom ur¢ilo podla § 30 zakona o posudzovani vplyvov rozsah hodnotenia
navrhovanej ¢innosti ¢. 13098/2023-11.1.2/jo, 90620/2023, 90621/2023-int., zo dna 30. 11. 2023

(d’alej len ,,rozsah hodnotenia®).

V rozsahu hodnotenia MZP SR, pre d’al$ie podrobnejie hodnotenie vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie, ur¢ilo dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by
nastal, ak by sa navrhovana ¢innost’ neuskutocnila) a variantu ¢. 1, ktory bol rieSeny v zdmere
navrhovanej &innosti. Dalej boli v rozsahu hodnotenia uréené 4 vieobecné podmienky a 17
$pecifickych poziadaviek. Casovy harmonogram nebol uréeny.

Spravu o hodnoteni ¢innosti podla prilohy €. 11 k zdkonu o posudzovani vplyvov (d’alej
len ,,sprava o hodnoteni*) a na zaklade urceného rozsahu hodnotenia vypracovala spolo¢nost’
EKOCONSULT - enviro, a. s., Mileticova 23, 821 09 Bratislava v marci 2024. Prilohou spravy
0 hodnoteni bola situacia 1 : 50 000, situacia 1 : 3 500, vizualizacia, rezopohlady, situdcia —
uzemné rezervy, schéma pesej a cyklistickej dopravy, situacia — krajinarsky navrh, situacia
vnutroarealovych vodohospodarskych stavieb, stanovisko spracovatela dopravno-kapacitného
posudenia, doplitujice informdcie k pripomienkam doruc¢enym k zameru navrhovanej Cinnosti,
pripadne k ur€enému rozsahu hodnotenia a nasledovné odborné posudky, prieskumy a postdenia:
- hydrogeologicky posudok ,,Bratislava, Racianska 66, AG audit, s.r.o0., 2/2023
- IGP,
- dopravno-kapacitné posudenie ,,R66 Bratislava — Nové Mesto®, IR DATA, Ing. Igor
RIPKA, 02/2024, (d’alej len ,,DKP*)

- dendrologicky prieskum ,,Ra¢ianska ulica &.66, Bratislava®, Ing. Katarina Carska,
ZARES, s.r.0., 02/2024 (d’alej len ,,dendrologicky prieskum®),

- hlukovéa §tudia ,,Polyfunkény subor R66, Racianska ulica, Bratislava — Nové Mesto®,
AKUSTA, s.r.0., 3/2024 (d’alej len ,,hlukova Studia®),

- rozptylova Studia ,,Polyfunkény subor R66%, Ing. V. Carach, PhD., 3/2024 (d’alej len
,rozptylova studia®).

Sprava o hodnoteni ¢innosti bola vypracovana aj na zaklade svetlo-technického posudku
»Polyfunkény siibor R66 — Racianska, Bratislava®, Simulacie budov, s.r.o., 08/2023 (d’alej len
,,svetlo-technicky posudok®), ktory tvori prilohu predloZzeného zdmeru navrhovanej ¢innosti.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni podl'a § 31 zdkona 0 posudzovani vplyvov na
MZP SR diia 27. 03. 2024, vypracovan( podla prilohy &. 11 zakona 0 posudzovani vplyvov.

O sprave o hodnoteni informovalo MZP SR verejnost, v stlade s § 24 ods. 1 pism. e)
zékona o posudzovani vplyvov, na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk/eia/detail/polyfunkcny-subor-r66-racianska-
bratislava a taktiez na tradnej tabuli Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.
Zaroveti MZP SR, v prilohe listu ¢. 5856/2024-11.1.2/jo, 25234/2024, 25235/2024-int. zo dna
15. 04. 2024, zaslalo dotknutej obci spravu o hodnoteni aj v listinnom vyhotoveni, spolu so
vSeobecne zrozumitelnym zavereCnym zhrnutim (dorucenda na Magistrat hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy dita 26. 04. 2024). Dotknutej verejnosti zaslalo MZP SR
v prilohe listu, v stlade s § 33 ods. 3 zdkona o posudzovani vplyvov, v§eobecne zrozumiteI'né
zaverecné zhrnutie.

MZP SR listom ¢&. 5856/2024-11.1.2/jo, 25234/2024, 25235/2024-int. zo dia 15. 04. 2024,
poziadalo dotknutu obec, aby podl'a § 34 ods. 1 zékona o posudzovani vplyvov do 3 pracovnych
dni od dorucenia spravy o hodnoteni informovala o jej doruceni verejnost’ a zaroven zverejnila
vSeobecne zrozumitel'né zavereéné zhrnutie pocas 30 dni na tiradnej tabuli a na svojom webovom
sidle, ak ho ma zriadené, a oznamila, kde a kedy mozno do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’
Z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady vyhotovit’ kopie; zaroven aby uviedla, v akej lehote
moze verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacila miesto, kde sa mézu podavat’.

MZP SR zéaroveii vyzvalo dotknutd obec, aby podla § 34 ods. 2 zékona o posudzovani
vplyvov po dohode a v spolupraci s navrhovatel'om zabezpecila, do uplynutia doby vystavenia
vSeobecne zrozumite'ného zaverecného zhrnutia verejné prerokovanie navrhovanej Einnosti
(d’alej len ,,verejné prerokovanie®). Sti¢asne bola dotknuta obec upozornena, ze termin a miesto
konania verejného prerokovania je dotknutd obec podla § 34 ods. 3 zakona o posudzovani
vplyvov povinnd ozndmit’ verejnosti najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat
nail prislusny organ, rezortny organ a dotknuté organy. Zaroven bola dotknuta obec upozornena,
ze v zmysle § 34 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov je povinna v spolupraci s navrhovatel'om
vyhotovit’ z verejného prerokovania zdznam a doru¢it’ ho na MZP SR do 10 pracovnych dni od
jeho uskutocnenia.

MZP SR taktiez uvedenym listom vyzvalo rezortny organ, povol'ujuci organ, dotknuti
obec a dotknuté organy, podla § 35 ods. 1 zakona o posudzovani vplyvov, na dorucenie
stanoviska Kk sprave o hodnoteni v lehote stanovenej zakonom o posudzovani vplyvov, t.]j.
najneskor do 30 dni od jej dorugenia. MZP SR zaroven informovalo, Ze verejnost’ moze v zmysle
§ 35 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov dorucit’ pisomné stanovisko k sprave o hodnoteni na
MZP SR najneskor do 30 dni odo diia zverejnenia vieobecne zrozumitelného zavereéného
zhrnutia dotknutou obcou. MZP SR tieZ upozornilo, e podla § 35 ods. 4 zdkona o posudzovani
vplyvov sa na stanoviska dorucené po uplynuti stanovenych leh6t nemusi prihliadat’.

Dotknutd obec (Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava) informovala verejnost
o doruceni spravy o hodnoteni v mieste obvyklym spdsobom — zverejnenim na uradnej tabuli
mesta Bratislava a na webovom sidle mesta Bratislava, na adrese: www.bratislava.sk. Do spravy
o hodnoteni bolo mozné nahliadnut od 25. 04. 2024 do 27. 05. 2024 na prizemi budovy
Magistratu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Primacidlne namestie 1,
v priestoroch sluzieb obcanom — front office. Dotknutd obec zaroven informovala verejnost’
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0 moznosti podania pripomienok k sprdve o hodnoteni na adresu: Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, Namestie
L. Stara 1, 812 35 Bratislava, a to v termine najneskér do 27. 05. 2024.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podla § 34 zdkona o posudzovani vplyvov sa
uskutoc¢nilo dna 13. 05. 2024 0 10:00 hod. na Magistrate hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy, zasadacia miestnost Utvaru hlavného architekta, UrSulinska 6 (1. poschodie),
Bratislava. Termin a miesto verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti oznamila dotknuta
obec (Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava) pozvankou na verejné prerokovanie
navrhovanej Cinnosti listom ¢. MAGSOEaTI43997/2024-183213 zo dna 25. 04.2024. Touto
pozvankou boli na uvedené verejné prerokovanie navrhovanej €innosti pozvané aj prislusny,
rezortny a dotknuté organy. Dotknutd obec zaroven v pozvanke informovala, ze verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa uskuto¢ni alternativne aj online. Pre ucast’ na verejnom
prerokovani navrhovanej ¢innosti — online forma — bola potrebna registracia a poziadanie o Gcast’
vopred e-mailom - najneskor do 12. 05. 2024.

Informécia a termin verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti boli zverejnené taktiez
na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, v stlade s § 24 ods. 1
pism. f) zakona o posudzovani vplyvov.

Verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti sa zucastnilo podla prezencnej listiny
celkovo 10 ucastnikov, ato zastupcovia navrhovatela, spracovatelia spravy o hodnoteni
a odbornych studii, spracovatelia projektovej dokumentacie a zastupcovia samospravy.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti otvorila zastupkyna samospravy Mgr. Andrea
Se¢ a privitala jeho Gcastnikov. Predstavila pritomnych kolegov a odovzdala slovo kolegovi
Mgr. Andrejovi Kuceravému, ktory oboznamil ucastnikov verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti s jeho programom a predstavil zastupcov navrhovatela a spracovatela spravy
0 hodnoteni.

Mgr. Kuceravy nasledne zrekapituloval doteraz vykonané kroky v procese posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie z hl'adiska dotknutej obce. Nasledne vyzval
zastupcov navrhovatela a spracovatela spravy o hodnoteni, aby odprezentovali navrhovant
¢innost’ a jej predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie.

Zastupkyia navrhovatel’a Ing. Dominika Diac¢ikova nasledne odprezentovala navrhovanu
¢innost, jej umiestnenie adopravné napojenie. V ramci prezenticie sa venovala
architektonickému a urbanistickému rieSeniu navrhovanej ¢innosti S dérazom na vzijomné
prepojenie vSetkych Casti infrastruktury.

RNDr. Vladimir Zibor na zadiatku prezentacie navrhovanej &innosti uviedol jej Gdel
a oboznamil pritomnych S povinnostami dotknutej obce V procese posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti as jednotlivymi krokmi prebiehajiiceho procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Uviedol, ze sprava o hodnoteni je vypracovana podl'a
ur¢eného rozsahu hodnotenia.



Strana & 13 zdverecného stanoviska ¢. 6653/2025-11.1/er, 18801/2025, 18815/2025-int., zo diia 03. 04. 2025

Dalej uviedol, e pre spravu o hodnoteni boli spracované odborné $tudie a posudky.
PodrobnejSie sa venoval najma svetlotechnickému posudku, hlukovej stadii ako aj dopravno-
kapacitnému posudeniu. Ku sprave o hodnoteni boli spracované aj rozptylovd $tadia,
dendrologicky prieskum a inzinierskogeologicky prieskum. Uviedol tiez, ze na zaklade vysledku
spracovanych $tadii a posudkov nebolo preukdzané nadlimitné ovplyvnenie okolitého
obyvatel'stva a budicich rezidentov stavby.

Mgr. Kuceravy nasledne otvoril diskusiu a vyzval ucastnikov verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti na prednesenie diskusnych prispevkov podla pravidiel uvedenych na
zaCiatku verejného prerokovania navrhovanej cinnosti. Nikto z ucastnikov verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti nemal zaujem predniest’ diskusny prispevok. Mgr. Kuceravy
uzavrel diskusiu apodakoval pritomnym za ucast na verejnom prerokovani navrhovanej
¢innosti.

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej cinnosti bol vyhotoveny zaznam
(stcast'ou bol aj audiozadznam verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti na CD-nosici), ktory
bol spolu s prezenénou listinou dorudeny dotknutou obcou na MZP SR dia 28. 05. 2024, listom
¢. MAGSOEaT143997/2024-265500 zo dna 27. 05. 2024.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov bolo na MZP SR doru¢enych celkom
5 pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni, a to konkrétne od Regionalneho tradu verejného
zdravotnictva so sidlom v Ziline — Narodného referenéného centra pre hluk a vibracie, Okresného
uradu Bratislava, organiza¢ného odboru, Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava,
Regionalneho uradu verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, Ministerstva dopravy
Slovenskej republiky, sekcie stratégie dopravy. Vyjadrenie MZP SR k predmetnym stanoviskam
je uvedené v kapitole VII. ,,Odévodnenie zdaverecného stanoviska®, v bode 2. , Odévodnenie
akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk k sprdave o hodnoteni
dorucenych podla § 35 zdkona o posudzovani vplyvov‘ tohto zdverecného stanoviska.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zikona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona o0 posudzovani vplyvov
vypracovala na ziklade urcenia MZP SR, listom & 5856/2024-11.1.2/er, 55557/2024 zo dna
19. 09. 2024, Doc. RNDr. Ingrid Bel¢akova, PhD., zapisana v zozname odborne spdsobilych
0s0b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 11/95-OPV (d’alej len
,.spracovatel’ka posudku®). O urdeni spracovatel’ky posudku MZP SR informovalo, listom
€. 5856/2024-11.1.2/er, 55558/2024 zo dina 19. 09. 2024, v sulade s § 36 ods. 2 zikona
o posudzovani vplyvov, navrhovaterla.

Odborny posudok bol vypracovany na zdklade zdmeru navrhovanej ¢innosti, uréeného
rozsahu hodnotenia, spravy o hodnoteni, stanovisk doruc¢enych k sprave o hodnoteni, zdznamu
z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, ako aj na zaklade vlastnych poznatkov a zisteni
spracovatel’ky posudku.

Odborny posudok obsahuje vSetky nélezitosti stanovené zdkonom 0 posudzovani vplyvov.
V odbornom posudku boli vyhodnotené najma uplnost’ spravy o hodnoteni, stanoviska doruc¢ené
podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov, uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité metddy
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hodnotenia a Gplnost’ vstupnych informécii, navrh technického rieSenia s oh'adom na dosiahnuty
stupen poznania, ak ide o vylucenie alebo obmedzovanie znecistovania alebo poSkodzovania
zivotného prostredia, varianty rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na
vylucenie alebo znizenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ka posudku konstatovala, ze z hl'adiska Gplnosti uvedenej spravy o hodnoteni
v zmysle relevantnej legislativy mozno konStatovat’, Ze jej Struktira bola spracovana v sulade
s legislativnym predpisom. Z hladiska obsahového naplnenia konstatuje, ze pri charakteristike
bioty chybaju zdroje informacii. Podkapitola C.8 Krajina nemé Standardne uvadzanu graficku
prilohu sucasnej krajinnej Struktiry, uvadzané slovné hodnotenie nie je ni¢im zdokumentované.
Dalej uvadza, Ze &ast’ o krajinnom obraze, scenérii, stabilite a ochrane je nedostatona.
Spracovatel’ka posudku upozoriiuje na nestlad Vv nazve zadmeru navrhovanej Cinnosti medzi
spravou o hodnoteni a priloZzenou projektovou Studiou a sadovymi resp. krajinarskymi upravami.

Spracovatel’ka posudku konstatuje, ze na zaklade preStudovanej spravy o hodnoteni
a ¢iastkovych priloh nebola poziadavka 2.2.5. z rozsahu hodnotenia splnena. Kumulativne vplyvy
s navrhovanymi &innostami v okoli neboli vyhodnotené slovne ani priestorovo. Dalej uvadza, ze
nie je dostatoéné odvolavanie sa na informacie z dopravno-kapacitného posudenia a navrhuje
kumulativne hodnotenie v ramci d’alSicho stupna projektovej dokumentacie doplnit’.

Pripomienky v stanoviskach k sprave o hodnoteni povazuje spracovatel’ka posudku za
opodstatnené okrem poziadavky variantného rieSenia exteriérovych uprav (predzahradky). Tuto
poziadavku variantnosti povazuje za irelevantni vzhl'adom na urceny rozsah hodnotenia.

Spracovatel’ka posudku konstatuje, Ze celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté
uzemie boli zdokumentované a vyhodnotené na zaklade hodnotenia vSetkych predloZzenych
a dostupnych podkladovych materidlov, pricom hodnotenie vychadza zo zndmych udajov
o vstupoch a vystupoch navrhovanej c¢innosti vzhladom k prirodnym zdrojom a zlozkam
zivotného prostredia a za sticasného poznania a tieZ zo zaverov Svetlo-technického posudenia,
dopravno-kapacitného  posudenia, akustickej  §tadie, imisno-prenosového  posudenia
a hydrogeologického posudenia.

Dalej uvadza, ze navrhované opatrenia je potrebné premietnut’ do povolenia navrhovanej
¢innosti podla osobitnych predpisov, ako aj do projektovych dokumentacii. Navrhnuté opatrenia
je potrebné realizovat’” v dostatocnej miere pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti.
Cielom navrhovanych opatreni je Co najviacSie zmiernenie, pripadne eliminicia negativnych
vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
prostrednictvom dostupnych a technicky realizovatel'nych postupov.

Spracovatel’ka posudku na zdklade preStudovania spravy o hodnoteni ana zaklade
vysledku procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie V stlade s ustanoveniami zakona
0 posudzovani vplyvov, pri ktorom sa zvazil vyznam ocakévanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, chranené Uizemia a zdravie obyvatel'stva, vplyvy na Zivotné prostredie
z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu, trvania a kumulativnosti s oh'adom na predchadzajicu
stivisiacu vystavbu, Uroven spracovania zameru navrhovanej ¢innosti, ur€eny rozsah hodnotenia,
uroven spracovania spravy o hodnoteni, vysledku verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti,
dorucenych stanovisk ku sprave o hodnoteni a za su¢asného stavu poznania uvadza, Ze odporuca
variant, na ktory bola vypracovana sprava o hodnoteni za urcitych podmienok uvedenych
v odbornom posudku.
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Odporucania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani
tohto zaverecného stanoviska.

Odborny posudok (aj elektronicky) bol doru¢eny na MZP SR diia 02. 12. 2024.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na dotknuté izemie boli na zéklade predlozenych
podkladovych materidlov a vyjadreni zainteresovanych stran komplexne zdokumentované
a vyhodnotené. Predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli hodnotené
v tomto rozsahu: vplyvy na obyvatel'stvo, vplyvy na prirodné prostredie, vplyvy na klimatické
pomery, vplyvy na ovzdusie, vplyvy na vodné pomery, vplyvy na pddu, vplyvy na faunu, floru
a ich biotopy, vplyvy na krajinu, vplyvy na biodiverzitu, chranené tizemia a ich ochranné pasma,
vplyvy na uzemny systém ekologickej stability, vplyvy na urbanny komplex a vyuZzivanie zeme,
vplyvy na kulturne a historické pamiatky, vplyvy na archeologické naleziskd, paleontologické
naleziska, vplyvy na kulturne hodnoty nehmotnej povahy a iné vplyvy.

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo

Z hl'adiska casového posobenia navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo dotknutého tizemia
mozno rozdelit' jej vplyvy na vplyvy pocas vystavby a vplyvy pocas prevadzky. Z hl'adiska
charakteru vplyvov na obyvatel'stvo je rozhodujliice najmé zvySené dopravné zatazenie okolitych
komunikacii, znecistenie ovzduSia, zmena hlukovych pomerov, zmena svetelno-technickych
pomerov a socioekonomicky vplyv.

Vystavbou a prevadzkou navrhovanej cinnosti bude dotknuté najmid obyvatel'stvo
mestskej Casti Bratislava — Nové Mesto a tieZ obyvatelia pracujlci v okoli dotknutého Uizemia
a vyuzivajuci komunikacie v okoli stavby na prepravu.

Vplyv na svetelno-technické pomery v vizemi

Pre postdenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na denné osvetlenie a presinenie okolitych
objektov bol vypracovany svetlo-technicky posudok, ktory tvori prilohu predloZzeného zameru
navrhovanej ¢innosti. Zo zaverov posudku vyplyva, ze z hl'adiska presinenia okolitych obytnych
miestnosti vplyv navrhovanej ¢innosti vyhovuje Vv kontrolnych bodoch poziadavkam STN 73
4301 na preslnenie obytnych miestnosti Bytového domu Racianska 72 a objektu Guthaus.
Z hradiska denného osvetlenia okolitych miestnosti navrhovana ¢innost’ vyhovuje v kontrolnych
bodoch poziadavkam STN 73 0580-1 Zmena 2 na ekvivalentny uhol tienenia okolitych obytnych
miestnosti a miestnosti s dlhodobym pobytom l'udi pre objekty Bytovy dom Racianska 72, CC
LAMBDA, s.r.o., hala, SR Vzdelavacie a informa¢né centrum metodickych vyskumov
socialneho rozvoja, Kukuc¢inova 54, Guthaus, Lidl, Obchodné akadémia, OIL Partners, s.r.o.

Vplyv na hlukové pomery v vzemi

Pre postdenie hlukovej zataze dotknutého uzemia spdsobované dopravou bola
vypracovana aktualizacia hlukovej studie, ktora zohladiiuje aj doplnenie funkcie obcianskej
vybavenosti kratkodobé ubytovanie cestovného ruchu astym zniZzenie dopravnych narokov
a tvori prilohu €. 15 spravy o hodnoteni.
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Zo zaverov hlukovej studie vyplyva, ze samostatna prevadzka navrhovanej ¢innosti (vjazd
do garaze, parkoviska na teréne) nesposobi prekrocenie pripustnych hodnét urcujicich velic¢in
hluku pred fasadami najblizSich objektov s chranenymi vnutornymi priestormi pre denny,
veéerny, ani pre no¢ny referenény ¢asovy interval. Predikciou zistené hodnoty ekvivalentnych
hladin A zvuku z dopravy v prilahlom vonkajSom prostredi — v oddychovej zone navrhovanej
¢innosti neprekracuju pripustné hodnoty uvedené pre kategoériu uzemia III o viac ako 5 dB pre
denny a vecerny referenény Casovy interval v zmysle ¢l. 1.9 prilohy k Vyhlaske Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti 0
pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a 0 poziadavkach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z.).

Realizdciou a prevadzkou navrhovanej Ccinnosti neddjde k vyraznému zhorSeniu
hlukovych pomerov V rieS§enom tzemi, ale na potrebu dodrzania pripustnych hodnot urcujtcich
veli¢in hluku v chranenych vnutornych priestoroch navrhovanej cinnosti bude nevyhnutné
dodrzat vSeobecne platné zasady a podrobnejSie dopracovat technické rieSenie objektov
navrhovanej ¢innosti.

Vplyv na imisné pomery v izemi

Pre zhodnotenie vplyvu navrhovanej ¢&innosti na kvalitu ovzduSia v okoli jej
navrhovaného umiestnenia, bola vypracovana aktualizacia rozptylovej stadie, ktora zohl'adiuje aj
doplnenie funkcie obcianskej vybavenosti kratkodobé ubytovanie cestovného ruchu a tvori
prilohu €. 16 spravy o hodnoteni.

Zo zaverov §tadie vyplyva, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k vytvoreniu
novych zdrojov znecistovania ovzdusia, a to energetickych zdrojov na zabezpecenie tepla, resp.
chladu v objektoch navrhovanej ¢innosti a tzv. liniovych zdrojov (cestna doprava a parkovanie),
ktoré suvisia s navrhovanou ¢innost'ou. Uvedené zdroje su v predmetnej oblasti aj v sucasnosti
v okoli umiestnenia navrhovanej ¢innosti, ¢ize navrhovand ¢innost' nevnaSa novu kategoriu
zdrojov do predmetnej oblasti.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyraznému zhor$eniu sucasnej trovne kvality
ovzdusia, resp. nepredpokladd sa zhorSenie sucasnej urovne kvality ovzduSia na troven
prekracovania pripustnych limitnych hodnot kvality ovzdusSia pre hodnotené znecist'ujuce latky.
Stcasne je mozné konStatovat’, Ze v pripade cestnej dopravy sa predpokladd zvySovanie podielu
bezemisnych vozidiel a prisnejSie emisné normy, ¢o by mohlo vytvarat predpoklady na
konstatovanie budtceho zlepSenia kvality ovzdusSia v siivislosti s cestnou dopravou vSeobecne.

Rozptylova S§tudia hodnoti teoreticky emisne najnepriaznivej$i stav pri uvazovani
vsetkych zdrojov zneCistovania ovzduSia pocas tzv. Spickovej intenzity dopravy. Tento stav
v praxi nastane napr. pocas zimnej vykurovacej sezony v rannej a poobediiajsej dopravnej Spicke.
V ostatnom ¢ase diia, resp. pocas letného obdobia je subezny vplyv zdrojov znefistovania
ovzduSia vyrazne niz§i. Sucasne je mozné konStatovat, Ze pripadné zmeny vo funkcii stavby
nebudi mat’ podstatny vplyv na stav kvality ovzduSia vypocitany pre funkciu stavby
definovanom v predmetne;j Stadii.

Vplhv na dopravnu infrastrukturu

Pre kapacitné posudenie dopravného pripojenia navrhovanej ¢innosti bolo vypracované
DKP, ktora zohl'adiiuje aj doplnenie funkcie obcCianskej vybavenosti kratkodobé ubytovanie
cestovného ruchu a s tym zniZenie dopravnych narokov a tvori prilohu €. 11 spravy o hodnoteni.

Zo zaverov DKP vyplyva, ze pritazenie od navrhovanej ¢innosti vyrazne neovplyvni
priepustnost’ posudzovanych krizovatiek K1, K2, K3, K4, K5, K6 pre vyhladovy rok
realizovatelnosti projektu 2029. Dopravnu situaciu posudzovaného tizemia pozdiz Racianskej
ulice vyrazne ovplyviluju obe svetelne riadené krizovatky K1 a K3 a svetelné signalizacia medzi
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tymito dvoma krizovatkami funguje ako katalyzator celkovej dopravy a postupne davkuje vozidla

na Racianskej ulici v oboch smeroch. Navrhovana ¢innost’ je umiestnena v ramci Bratislavy od

samotného centra excentricky.

Vyraznej$i vplyv na cely posudzovany usek Racianskej ulice bude mat’ vybudovanie
svetelne riadenej krizovatky Racianska — Odborarska, ktora prevezme Cast’ zakladnej dopravy
smerujucej do centra a opacne, ¢im vznika predpoklad upokojenia dopravy a znizenia
dopravného zat'azenia v useku od Pionierskej po Odborarsku.

V DKP neboli z objektivnych dovodov zohladnené nasledujiice predpoklady, ktoré
zleps$ia dopravnu situaciu v danej lokalite:

- Realizacia predizenia Tomasikovej ulice, ktora ma potencial dopravne odlahéit aj
posudzovany usek.

- Predpoklad, ktory v modeli nie je zohl'adneny, je vybudovanie cykloradialy R13. D6jde nim
K moznému zvySeniu podielu cyklistickej dopravy, a teda aj Ciastoénému poklesu jazd
Vv individualnej automobilovej doprave (d’alej len ,,|AD*) v smere do/z centra a Race.

- Dalgim vyznamnym predpokladom, ktory v modeli nie je zohl'adneny je dobudovanie siete
zachytnych parkovisk na vstupe do mesta a d’alSie rozSirovanie celomestskej parkovacej
politiky, ktorou bude taktiez vytvarany tlak na minimalizovanie jazd IAD aj v tomto uzemi.

- Dalsim je prepojenie sucasnej dialnice D1 s dialnicou D4, ktoré bude v &ase uvedenia
navrhovanej ¢innosti do prevadzky zrealizované.

- Aktudlne intenzity dopravy na zdklade celoStatneho sc¢itania dopravy na useku Racianskej
ulice v blizkosti zameru RATCBP naznaduju, Ze doslo k poklesu intenzit dopravy v rozmedzi
rokov 2015 a 2022. Na zdklade vysledkov z celoStitneho sc¢itania dopravy by v zmysle
nameranych intenzit dopravy bolo mozné znizit' zékladni dopravu v predmetnom DKP
v Spi¢kovych obdobiach az o takmer 20 %.

K1 — Racianska — Nobelova (Gastanovy hajik):

Posudzovany usek je priepustny a vSetky vetvy Racianskej ulice st bez vyraznejSich
zdrzani. Vd’aka dlhej faze zelenej je pomerne plynula aj vetva Racianska smer centrum v rannej
Spickovej doprave. VyraznejSie kolony sa tvoria na Nobelovej ulici, je to zapriCinené kratkou
fazou zelenej pre 'avé odbocenie smer centrum. Priepustnost’ krizovatky je vSak zabezpecena.

K2 — Racianska — Slia¢ska v nadvéznosti s oto¢kou pri BILLE:

Na Racianskej ulici v smere do centra je celkova dopravna intenzita vySe 2 000 vozidiel,
vytvaraju sa tu narazové kolony, spdsobené svetelnymi signalizaciami pozdiz Racianskej ulice.
Preto vozidla na Racianskej ulici stojace v kratkodobej kolone umoziuji vozidlam zo Sliacskej
ulice ich zaradenie. V pripade, ze tymto vozidlam by takéto zarad’ovanie nebolo umoZnené,
vytvorili by sa kolény na Sliacskej ulici. Posudzovany usek je vSak plne priepustny, pri¢om
plynulost’ premavky je naruSend narazovymi kolénami a postupnym zarad’ovanim sa vozidiel
pred krizovatkou K3, Racianska — JaroSova — Pionierska. Krizovatka je posudena ako svetelne
riadend kriZzovatka s povolenym otdcanim vozidiel v smere do centra. Krizovatka je postdena
stucasne s otoCkou pri BILLE. NajvdcSie pritazenie v krizovatke aj s otoCenim pri BILLE
aposobuju ostatné investicie v 0koli, najma Zvaracak.

K3 — Racianska — JaroSova — Pionierska:

Plynulost’” a priepustnost’ je dostatocne zabezpeCena vd’aka svetelnej signalizacii. Zo
smeru Racianska do centra a JaroSova dochadza k vyprazdneniu vetiev v rdmci jedného cyklu
zelenej. Vyraznejsie kolony v oboch $pi¢kovych hodinach sa tvoria zo smeru Pionierska a hlavne
zo smeru Racianska smer Raca, kde sa tvoria dlhSie kolony hlavne v poobednej Spicke (16:00 —
17:00). Je to spdsobené kratkym cyklom zelenej v tomto smere (13 s pre RSH a 14 s pre PSH).
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K4 — Racianska — Biely kriz — Palma:

Sucastou 1. etapy zameru revitalizacie arealu Palma sa pocita s celkovou rekonstrukciou
a upravou krizovatky K4. Navrhované rieSenie malo za ciel preverit’ potencidlne rozsirenie
Racianskej ulice o jeden jazdny pruh a vybudovanie samostatného odbocovacicho pruhu.
Sucastou je komplexné prerieSenie Casti uli¢cného profilu az po fasadu objektu navrhovanej
¢innosti, a to z pohladu zlepSenia plynulosti a bezpecnosti cestnej dopravy, cyklistickej dopravy,
pesej dopravy ako aj pobytovych kvalit prostredia ulice. V rdmeci rieSenia dopravnej situdcie bol
navrhnuty signéalny plan, ktory po prevereni v prostredi PTV Vissim 22 poskytuje vyhovujuce
dopravné rieSenie vyhl'adovej dopravnej situacie pre krizovatku K4 bez vytvorenia vyznamnej
prekazky pre hlavny smer Bratislava — Raca, resp. naopak. Navrhované upravy uli¢ného profilu
teda vytvaraju priestor pre skapacitnenie IAD, ¢o sa odzrkadl'uje vo vylepSeni dopravného
rieSenia zasiahnutého izemia.

DKP preukazalo funkcénost’ navrhovaného rieSenia krizovatky Racianska — Biely kriz
prostrednictvom komplexnej prestavby na svetelne riadenu krizovatku.

Pre obyvatel'ov blizkeho okolia i tranzitujucich cestujucich v smere Bratislava — Raca
prinesie navrhované rieSenie zvySenie bezpeénosti a plynulosti premavky. V stvislosti so
svetelne riadenym obratiskom sa zaroven zvysi komfort dopravnej obsluhy najmé pre obyvatelov
dotknutej Stvrte Biely Kriz.

K5 — Racianska — Skalicka cesta:

Na zaklade analyzy vysledkov DKP sa v krizovatke Racianska — Skalické cesta ocakava
plnd priepustnost’. Narazové kolony moézu vznikat' iba nasledkom zdrzania sa na svetelnych
krizovatkach pozdiz Radianskej ulice, resp. va¢sim dopytom po otadani sa na smer centrum aj
vozidlami z ostatnych investicii. Funkcia obratiska je plnend priebezne, bez vytvarania kongescii
vzniknutych ¢akanim na zaradenie sa do pohybujticeho sa pradu vozidiel.

K6 — Racianska — Riazanska:

Navrhovana ¢innost’ iba minimalne ovplyviiuje tato jednoduchu krizovatku tvaru T,
doplnenu o svetelnu signalizaciu pre peSich, ktord v danom tseku zabezpecuje okrem umoznenia
priechodu chodcov cez komunikaciu i pripajanie vozidiel zo smeru Riazanska. Posudzovany usek
je plne priepustny. Plynulost’ a priepustnost’ je zabezpeCena vd’aka svetelnej signalizacii. Nova
doprava nevykazuje ziadne zasadné negativne vplyvy v danej krizovatke, ked’ze pritazenie je
minimalne.

K7 — Racianska — Odboréarska:

DKP je spracované variantne s predizenim Odborarskej ulice. V ramci prediZenia
Odborarskej ulice dojde k zruSeniu prejazdu osobnych vozidiel cez Zelezni¢né priecestie na
Nobelovej ulici. Vznika predpoklad, ze Cast’ dopravy z pdvodného smeru Racianska — Nobelova
sa presunie do krizovatky K7 Racianska — Odborarska, ktord sa uvazuje ako svetelne riadena.
Vzhladom k tomu, Ze v smere Racianska — Odborarska nebude vybudované samostatné l'avé
odbocenie, je potrebné krizovatku riadit’ aspoit v 3 samostatnych fazach, zaroven vSak pride
k poklesu intenzity dopravy na 'avom odboceni v porovnani s podvodnym smerom Racianska —
Nobelova.

Navrhnuty signalny plan bude v buducnosti potrebné odladit’ na zdklade intenzit dopravy
a dosiahnut’ ¢o najplynulejsi prejazd v hlavnom smere na Gseku krizovatiek K4 a K7.

V pripade zmeny funkéného vyuzitia administrativy na hotelovil funkciu by doslo
k zlepSeniu dopravnej situdcie vzhl'adom k vyraznému zniZeniu prijazdov a odjazdov vozidiel
v §pickovych obdobiach dna.
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V désledku potencilnej realizicie predizenia Tomésikovej ulice mozno predpokladat’
odl'ah¢enie IAD na Racianskej ulici.

Zaroven s budovanim cykloradidly R13 moze dojst’ k Ciastoénému poklesu jazd v IAD
v smere do/z centra a Race, kde je potencial, ze tieto jazdy budi vykonavané prave bicyklom,
resp. inymi mékkymi moédmi dopravy.

Zavedenim celomestskej parkovacej politiky bude tiez vytvarany tlak na minimalizovanie
jazd IAD aj v tomto izemi.

Celkovy pozadovany pocet odstavnych a parkovacich miest pre navrhovani ¢innost
v zmysle STN 73 6110/Z1, Z2 je 560 parkovacich miest. VzhlI'adom na predpokladany zvysujaci
sa dopyt po parkovacich miestach s ohl'adom na parkovaciu politiku bol navrhnuty vyssi pocet
parkovacich miest ako stanovuje vypocet podl'a STN 73 6110. Z tohto dovodu je navrhnutych
600 parkovacich miest.

Pre funként naplii objektov obcianskej vybavenosti na kratkodobé ubytovanie cestovného
ruchu je isté, Ze naroky na staticki dopravu sa nezvySia. Predbezny predpoklad uvazuje
s priblizne 260 ubytovacimi jednotkami vys$Sicho S$tandardu. Vypodet statickej dopravy
zabezpecuje rezervu v pripade konverzie, nakol'’ko potreba kratkodobych aj dlhodobych stojisk je
v tomto pripade nizsia ako pri vypocte pre funkciu administrativy.

Parkovacie stojiskd su umiestnené v podzemnych hromadnych gardZzach a na teréne
v ramci polyfunkéného komplexu.

Socioekonomicky vplyv

Uzemie bude pretvorené na novia bezpeénu §tvrt’ Bratislavy. Pogas prevadzky bude mat’
navrhovana ¢innost’ priamy pozitivny dopad na obyvatelstvo, pretoze prispieva k vytvoreniu
podmienok na zvySenie zamestnanosti, kultirneho vyzitia obyvatelov a zaroven rozsiri ponuku
byvania a sluzieb mesta Bratislavy, ¢im prispeje k jeho ekonomickému rozvoju. Vzhl'adom na
vysSie uvedené je vplyv na obyvatel'stvo zo socidlneho a ekonomického hl'adiska pozitivny.

Vplyvyy na  horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Vzhl'adom na rozsah navrhovanej ¢innosti, charakter prostredia a dostato¢nej izolacie
navrhovanej ¢innosti od okolitého prostredia, sa neo¢akavaji ziadne vyrazné vplyvy navrhovanej
¢innosti v etape vystavby alebo prevadzky na horninové prostredie, nerastné suroviny,
geodynamické javy a geomorfologické pomery. Navrhovand cCinnost' je navrhnutd a bude
realizovand tak, aby v maximalnej moznej a znamej miere eliminovala moZznost’ kontaminacie
horninového prostredia. Prijaté stavebné, konStrukéné a prevadzkové opatrenia minimalizuja
moznost’ kontaminédcie horninového prostredia v etape vystavby a prevadzky navrhovanej
¢innosti. V uzemi navrhovanej Cinnosti sa nevyskytuji ziadne tazené ani vyhladové loziska
nerastnych surovin a realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na ich tazbu. Vplyv na
horninové prostredie rieSeného izemia sa z pohladu realizacie navrhovanej ¢innosti nezmeni.
Potencidlnym negativhym vplyvom na horninové prostredie moze byt v tomto pripade len
nahodna havarijnd situdcia, ktorej vSak mozno ucinne predist doslednym dodrziavanim
bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy. Navrhovana ¢innost’ bude
realizovand tak, aby bola v pripade havarie maximalne eliminovand moznost' kontaminacie
horninového prostredia.

Vplyvy na podu
Zakladnym vplyvom navrhovanej ¢innosti na pddu je jej trvaly zaber. V danom pripade
vsak ide o parcely, ktoré st definované ako Zastavané plochy a nadvoria a izemnoplanovacou
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dokumentaciou mesta urcené ako ZmieSané uzemie byvania a ob¢ianskej vybavenosti — zastavba
mestského typu. Kontaminacia pddy sa nepredpoklada, pocas vystavby aj prevadzky predstavuje
takéto ovplyvnenie iba riziko pri ndhodnych havarijnych situdciach (Gnik ropnych latok
a hydraulickych olejov stavebnych mechanizmov, automobilov, havarie potrubi, nespravna
manipulacia S odpadom, technologicka havaria a pod.). Vzhl'adom na vysSie uvedené je vplyv
navrhovanej ¢innosti na pédne pomery hodnoteny ako bez vplyvu.

Vplyvy na ovzdusie

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti dojde v suvislosti s vystavbou k narastu objemu
vyfukovych splodin v ovzdus$i aredlu a na trase pristupovych ciest. Stavebné montazne
mechanizmy a suvisiaca nakladna doprava budu zdrojom prasnosti a emisii. Tento vplyv
vyraznejSie nezhorsi kvalitu ovzdus$ia, bude kratkodoby a nepravidelny. Vzhl'adom na pouzité
technologie bude vplyv na ovzdusie dotknutého tizemia pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti
v porovnani s nulovym variantom len mierne zvySeny O emisie z vykurovania objektov
a suvisiacej dopravy. Realizaciou navrhovanej c¢innosti neddjde k presiahnutiu koncentracie
imisnych limitnych hodnét a prevadzka bude spihat poziadavky a podmienky, ktoré st
ustanovené platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia. Nakol'ko vS§ak dojde v porovnani
so stfasnym stavom k miernemu zvySeniu zneCistujicich latok do ovzdusia, je vplyv
navrhovanej ¢innosti na ovzdusie hodnoteny ako mierne negativny.

Pre zhodnotenie vplyvu navrhovanej c¢innosti na kvalitu ovzduSia v okoli jej
navrhovaného umiestnenia bola vypracovana rozptylova studia, ktord zohl'adiiuje aj doplnenie
funkcie obcianskej vybavenosti kritkodobé ubytovanie cestovného ruchu a s tym suvisiaca
zmena dopravy a tvori prilohu ¢. 16 spravy o hodnoteni.

Zo zaverov rozptylovej Stadie vyplyva, Ze realizaciou navrhovanej Einnosti dojde
k vytvoreniu novych zdrojov znecistovania ovzdusia, a to energetickych zdrojov na zabezpecenie
tepla, resp. chladu v objektoch navrhovanej Cinnosti a tzv. liniovych zdrojov (cestnd doprava
a parkovanie), ktoré suvisia s navrhovanou ¢innostou. Uvedené zdroje su v predmetnej oblasti aj
v sucasnosti v okoli umiestnenia navrhovanej ¢innosti, ¢ize navrhovana ¢innost’ nevnasa novi
kategériu zdrojov do predmetnej oblasti.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyraznému zhorSeniu sicasnej urovne kvality
ovzduSia, resp. nepredpoklada sa zhorSenie sucCasnej Urovne kvality ovzduSia na uroven
prekracovania pripustnych limitnych hodnét kvality ovzdusia pre hodnotené znecistujlice latky.
Stcasne je mozné konStatovat’, ze v pripade cestnej dopravy sa predpokladd zvySovanie podielu
bezemisnych vozidiel a prisnejSie emisné normy, ¢o by mohlo vytvarat predpoklady na
konStatovanie budiceho zlepSenia kvality ovzduSia v stvislosti s cestnou dopravou vSeobecne.

Rozptylova S$tidia hodnoti teoreticky emisne najnepriaznivej$i stav pri uvazovani
vSetkych zdrojov zneCistovania ovzdu$ia pocas tzv. Spickovej intenzite dopravy. Tento stav
v praxi nastane napr. pocas zimnej vykurovacej sezony v rannej a poobediiajsej dopravnej Spicke.
V ostatnom case dna, resp. pocas letného obdobia je subezny vplyv zdrojov znecistovania
ovzduSia vyrazne niz$i. Sucasne je mozné konStatovat, ze pripadné zmeny vo funkcii
navrhovanej ¢innosti nebudi mat podstatny vplyv na stav kvality ovzduSia vypocitany pre
funkciu navrhovanej ¢innosti, ktory je definovany v predmetnej rozptylovej stadii.

Vplyvy na vodné pomery

Vzhladom na umiestnenie navrhovanej cinnosti do existujiceho aredlu sa
nepredpokladaju vyznamné vplyvy na povrchové a podzemné vody lokality. Navrhovana ¢innost’
nezasahuje do ziadnej vodohospodarsky chranenej oblasti ani do vyhlasenych pasiem hygienickej
ochrany podzemnych vdd. Vzhl'adom na zasobovanie vodou z existujiceho verejného vodovodu
nie je predpoklad ovplyvnenia reZimu priadenia podzemnych vod. Splaskové vody budi
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odvadzané do aredlovej kanalizacie napojenej na existujicu verejni kanalizdciu v mnozstvach v
sulade so spotrebou vody pre socialne ucely v sulade s platnou legislativou v danej oblasti.
Odpadové kontaminované vody z povrchového odtoku z povrchovych parkovisk a spevnenych
ploch budu precistované cez odlucovace ropnych latok. Potencialnym negativnym vplyvom na
vodné pomery moze byt v tomto pripade opit’ len ndhodna havarijnd situdcia, ktorej v§ak mozno
ucinne predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle
platnej legislativy. Vzhl'adom na vysSie uvedené je vplyv navrhovanej ¢innosti na vodné pomery
hodnoteny ako bez vplyvu.

Vplyvy na krajinu

Navrhovana c¢innost’ nebude mat vzhladom na svoj charakter negativny vplyv na
Struktiru a scenériu krajiny. Struktura krajiny nebude zisadne zmenena, nakolko ide
o realizaciu objektov v eXistujicom skladovom aredli. Scenéria Uzemia nebude realizaciou
navrhovanej ¢innosti vyznamnejs$ie zmenena, taito zmena v radmci percepcie pozorovatel’a nebude
poOsobit’ negativne, vzhladom na pritomnost vyraznych liniovych prvkov v okoli (cesty,
elektrickova trat, el. vedenie a pod.) a existencii obdobnych objektov v tesnej blizkosti
dotknutého izemia. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na krajinu st hodnotené ako bez vplyvu.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uzemia a ich ochranné pasma

Biodiverzita posudzovaného tizemia je v sucasnosti nizka. V rieSenom Uzemi sa zvicSa
nachadza naletova zelen. Realizacia navrhovanej ¢innosti si vyziada vyruby v ur€itom rozsahu.
P6vodné druhy drevin mimo zéber stavby budu zachované a tvoria kostru novych vysadieb. Nova
vysadba zelene moéze mierne zvysit’ biodiverzitu posudzovaného uzemia. Cielom nédvrhu zelene
je vytvorenie systému zelene prechddzajiceho od kompaktnej zelene Karpat kontaktnou
prechodovou zénou az do urbanizovaného uzemia mesta. Prirodné prvky urcuju charakter
rieSen¢ho uzemia a ich zachovanie, obnova a dostavba sa stali jednym zo zakladnych principov
rieSenia. Prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude mat’ negativny vplyv na biodiverzitu ani na
chranené tizemia a ich ochranné pasma. Samotna pritomnost’ Zeleznice oslabuje biodiverzitu
daného Uizemia, ¢innost'ou nedojde k naruseniu zaujmov ochrany prirody a krajiny. Prevadzka je
navrhovand v uzemi, na ktoré sa vzt'ahuje prvy vSeobecny stupenn ochrany, bez zvlastnej izemnej
alebo druhovej ochrany.

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ Ziadny vplyv na chranené tizemia siete Natura 2000
(Gzemia eurdpskeho vyznamu a chranené vtafie Uzemia) ani na uzemia spadajice pod
medzinarodny dohovor o ochrane mokradi (Ramsarsky dohovor), nakol’ko sa tieto v dotknutom
uzemi ani v jeho bezprostrednom okoli nenachadzaji. Areédl pre navrhovanu ¢innost priamo
nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny ani nenarusi funk¢nost’ ziadneho prvku
tizemného systému ekologickej stability (d’alej len ,,USES®).

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Navrhovanou c¢innostou nedojde k naruSeniu zaujmov ochrany prirody a krajiny.
Umiestnenie navrhovanej ¢innosti je navrhované v tizemi, na ktoré sa vzt'ahuje prvy — vseobecny
stupent ochrany podl'a zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov, bez zvlastnej uzemnej alebo druhovej ochrany. Vzhladom na charakter fauny
a flory a relativne nizku druhovi diverzitu v posudzovanej lokalite ako aj vyraznli premenu
povodnych biotopov na biotopy uzko spiaté s priemyselnou cinnostou, sa nepredpoklada
negativny vplyv na faunu a floru.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k vyrubu vzrastlych drevin. Inventarizéacia drevin,
ako aj ich spolocenska hodnota st uvedené v dendrologickom prieskume ,,Rac¢ianska ulica ¢.66,
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Bratislava“, Ing. Katarina Carska, ZARES, s.r.0., 09/2023, ktory tvori prilohu zameru
navrhovanej ¢innosti a dendrologickom prieskume, ktory je prilohou ¢. 13 spravy o hodnoteni.

Pri vyrube sa bude postupovat’ v zmysle platnej legislativy a investor primeranym
spésobom zabezpe¢i kompenzaciu za vyrubané dreviny. Ochrana drevin ur¢enych na zaclenenie
do vystavby sa bude riadit’ odporac¢aniami uvedenymi v dendrologickom prieskume. Na zaklade
uvedeného je navrhovana ¢innost” hodnotena ako bez vplyvu.

Vplyvy na klimatické pomery a zranitel’nost’ navrhovanej ¢innosti voci zmene klimy

Klima je chapana ako dlhodoby rezim pocasia so vetkymi jeho zvlastnostami, pestrostou
a premenlivostou, ktorymi sa na danom mieste prejavuje. Pri analyze klimy (podnebia)
dotknutého tizemia sa vychadzalo z jeho geografickej polohy a z nej vyplyvajticej prislusnosti ku
klimatickému pasmu a klimatickej oblasti.

Z ddvodu realizacie navrhovanej ¢innosti neddjde k zévaznej zmene ani zdvaznému
ovplyvneniu klimatickych pomerov v dotknutom Uzemi v porovnani so sifasnym stavom.
V uzemi sa budu realizovat' rozsiahle sadové Upravy vysadbami vzrastlych stromov prip.
krovitych skupin tak, aby ich celkova spolo¢enska hodnota pokryla spolo¢ensku hodnotu drevin
urcenych na vyrub.

Druhova skladba navrhovanych drevin bude vychadzat' predovSetkym z prirodzenej
potencialnej vegetacie a jej druhov, ked’Ze tieto druhy by mali najlepSie prosperovat’ na danom
stanovisti. Sortiment stromov bude taktiez prisposobeny poziadavkdm kladenym na dreviny
rastice v mestskom prostredi a tiez Specifikdim vyplyvajucim z prebiehajucej zmeny klimy.
Objekty, ktoré budi umiestnené v ramci dotknutého Uzemia budi odolné vo¢i moznym
klimatickym vplyvom. Materidly pouzivané na vystavbu objektov budi odolné voci silnému
vetru, zvySenym teplotam v letnom obdobi a nizkym teplotam v zime.

Z uvedeného vyplyva, ze realizdcia navrhovanej c¢innosti nespOsobi vyznamnejsiu
negativnu zmenu klimatickych pomerov v dotknutom tGzemi oproti sucasnému stavu a vhodne
aplikaciou opatreni navrhovanych v ramci predmetnej Stidie a navrhovanymi sadovymi upravami
prispeje k zmierneniu klimatickych dopadov v predmetnom uzemi oproti su¢asnému stavu, preto
st vplyvy hodnotené ako bez vplyvu. Navrhované si vodozadrzné prvky a prvky zmiernujuce
negativne dopady privalovych dazd’'ov ako reaktivny a udrzatelny pristup k navrhu projektu
vzhladom na prebiehajucu zmenu klimy, a to zelena plocha na teréne, zelena plocha na
podzemnej garazi, zelené strechy, dazd’'ové zahrady, povrchova reten¢nd nadrz, suchy polder
a podzemné vsaky. Zachytavanim dazd’ovej vody tam kde spadne, sa zlepSuju ekologicke
vlastnosti danej lokality a miestna mikroklima.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Posudzované uzemie pre navrhovani Cinnost' priamo nezasahuje do ekologicky
hodnotnych segmentov krajiny ani nenaru$i funkénost’ siete prvkov USES. V ramci vysadby
novej zelene bude brany ohl'ad aj na liniovll vysadbu néhradnej vegetacie, ktora by zabezpecila
pripadnd migraciu fauny. Vplyv navrhovanej &innosti na siet prvkov USES je hodnotena
z dlhodobého aj kratkodobého hladiska ako bez vplyvu.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Plocha ur¢end na umiestnenie navrhovanej ¢innosti je v sucasnosti uzemim, ktoré sluzi
ako uzavrety areal s administrativou, halovymi, skladovacimi a prevadzkovymi objektami
a bytovym domom. V ramci areélu sa v sucasnosti nachadza viacero objektov, ktoré vzajomne na
seba nadvizuju. Cast’ tychto objektov bude zburanych vzhladom na navrhovan@i &innost.
Pozemky, na ktorych sa navrhuje realizacia navrhovanej ¢innosti st charakterizované ako
zastavané plochy a nadvoria s porastom néletovych drevin a krov na jej okraji tvoriacom
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remizky. Vzhladom na vysSie uvedené je vplyv navrhovanej ¢innosti na urbanny komplex
hodnoteny ako bez vplyvu.

Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky

Na tizemi dotknutom realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju objekty zapisané
v Staitnom zozname pamiatok. Na zdklade uvedeného sa nepredpoklada priamy vplyv
navrhovanej ¢innosti na pamiatkovo chranené objekty.

Vplyvy na archeologické ndleziska

Na uzemi dotknutom realizaciou navrhovanej ¢innosti Sa nenachadzaju archeologické
naleziska, z uvedeného sa nepredpoklada priamy vplyv navrhovanej ¢innosti na archeologické
naleziska.

Vplyvy na paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality

Na uzemi dotknutom realizdciou navrhovanej Cinnosti sa nenachadzaju paleontologické
naleziska a vyznamné geologické lokality. Nepredpoklada sa priamy vplyv navrhovanej ¢innosti
na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality.

Vplyvy na kultiurne hodnoty nehmotnej povahy (napr. miestne tradicie)
Nepredpoklada sa priamy vplyv navrhovanej ¢innosti na kultGrne hodnoty nehmotnej
povahy.

Iné vplyvy
Iné vplyvy navrhovanej ¢innosti neboli identifikované.

Priestorova syntéza vplyvov Cinnosti v uzemi

Zat'azenie hodnoteného Uzemia a jeho okolia antropogénnymi aktivitami je pomerne
vyznamné, nakol’ko ide o tizemie v §irSom centre zastavaného tizemia hlavného mesta. Pocas
vystavby navrhovanej €innosti bude intenzivnejSie zatazené priamo dotknuté uzemie a jeho
najblizsie okolie, a to najmé z dovodu zvysenia frekvencie dopravy. Okolie ciest bude vystavené
vysSiemu hluku a vo vidc¢sej miere zneCistované exhalatmi.

Prevadzka navrhovanej €innosti je zaradend podla zakona €. 248/2023 Z. z. o ovzdusi
v zneni neskorSich predpisov, ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o ovzdus$i v
zneni neskorSich predpisov ako stredny zdroj znecistovania ovzdu$ia. Ovplyvnenie ovzduSia
okolia polyfunkéného komplexu jeho prevadzkou bolo zhodnotené v ramci aktualizovanej
rozptylovej Studie, ktora je prilohou €. 16 spravy o hodnoteni.

V ramci celkového vyhodnotenia mozno konStatovat, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti
dojde k vytvoreniu novych zdrojov zneCistovania ovzduS$ia, a to energetickych zdrojov na
zabezpecCenie tepla, resp. chladu v objektoch navrhovanej ¢innosti a tzv. liniovych zdrojov
(cestna doprava a parkovanie), ktoré suvisia s navrhovanou c¢innostou. Uvedené zdroje su
v predmetnej oblasti aj v stcasnosti v okoli umiestnenia navrhovanej ¢innosti, ¢ize navrhovana
¢innost’ nevnasa novt kategériu zdrojov do predmetnej oblasti.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k vyraznému zhorSeniu sicasnej urovne kvality
ovzduSia, resp. nepredpoklada sa zhorSenie sucasnej Urovne kvality ovzduSia na Uroven
prekracovania pripustnych limitnych hodnot kvality ovzdusSia pre hodnotené znecistujuce latky.
Stcasne je mozné konStatovat’, ze v pripade cestnej dopravy sa predpoklada zvySovanie podielu
bezemisnych vozidiel a prisnejSie emisné normy, ¢o by mohlo vytvarat predpoklady na
konStatovanie budtceho zlepSenia kvality ovzdusSia v stivislosti s cestnou dopravou vSeobecne.
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Rozptylova Studia hodnoti teoreticky emisne najnepriaznivej$i stav pri uvazovani
vSetkych zdrojov zneCistovania ovzduSia pocas tzv. S$pickovej intenzity dopravy. Tento stav
Vv praxi nastane napr. pocas zimnej vykurovacej sezony v rannej a poobediajsSej dopravnej spicke.
V ostatnom ¢ase dna, resp. pocas letného obdobia je subezny vplyv zdrojov znecist'ovania
ovzdusia vyrazne niz$i. Pripadné zmeny vo funkcii navrhovanej ¢innosti nebudii mat’ podstatny
vplyv na stav kvality ovzdusia vypocitany pre funkciu navrhovanej ¢innosti, ktory je definovany
v predmetnej Studii.

Synergické a kumulativne vplyvy navrhovanej ¢innosti

Navrhovana Cinnost’ nie je takého charakteru, rozsahu, doby trvania a dosahu, ze by sa
v dosledku jej vplyvov v kumulécii s vplyvmi existujtcich stavieb, zariadeni a ¢innosti, ktoré sa
nachadzaju v SirSom Uzemi vyznamne zmenila kvalita zivotného prostredia v jej dosahu. Podla
stadii, ktoré boli spracované vyplynulo, ze vplyvy navrhovanej ¢innosti vyznamne neovplyvnia
kvalitu ovzdusia, hlukové pomery, dopravno-kapacitné pomery v izemi ani zdravie obyvatel'stva.

DKP navrhovanej cinnosti bolo spracované v zmysle aktualne platnej Metodiky
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov investi¢nej ¢innosti pre izemie mesta Bratislava,
ktord v zmysle bodu 4.7 vyzaduje posudit’ navrhové obdobie 10 rokov. DKP bolo spracované v
zmysle rozsahu listu MAGS ODI 54311/2023, ktory definoval d’alSie investicie v uzemi, ktoré sa
mali v dopravno-kapacitnom postdeni zohladnit' a rozsah krizovatieck na posudenie, a to
konkrétne: Racianska — Pionierska — JaroSova, Racianska — Riazanskda, Racdianska — Skalicka
cesta, Racdianska — Pri Bielom krizi, Rac¢ianska — Nobelova, Radianska — Sliaéska, Radianska —
oto¢ka pri obchode Billa. V dosledku potencialnej realizacie TomadSikovej ulice mozno
predpokladat’ odl'ah¢enie IAD na Racianskej ulici.

Rozptylova stidia predstavuje odhad ocakavaného stavu urovne kvality ovzduSia po
realizacii navrhovanej cinnosti, vratane prispevku cestnej dopravy ostatnych investi¢nych
projektov, platny pre rok 2029. Navrhovand c¢innost' podla uvedenych S§tidii nespdsobi
v kumulacii so suacasnymi vplyvmi zavaznl zmenu pomerov v dotknutom tzemi. Preukazatel'né
mozné vplyvy s inymi €innostami v Uzemi je potrebné eliminovat’ opatreniami popisanymi v
ramci kapitoly C.IV.

Kazda l'udska ¢innost’, aj navrhovana ¢innost’ v dotknutej lokalite prindsa so sebou okrem
pozitivnych aj negativne vplyvy na niektoré zlozky Zzivotného prostredia. Ako vyplyva
z predchadzajucich hodnoteni vplyvov na jednotlivé zlozky zivotného prostredia vysledny dopad
mozno zhodnotit v niektorych ohladoch ako pozitivny (vplyv na urbanny komplex,
socioekonomicky vplyv a pod.) aj negativny (hluk z dopravy, emisie, zaber pody ¢i vyuZivanie
zeme). Vysledné podsobenie navrhovanej ¢innosti neohrozi funkénost prvkov ekologickej
stability a osobitne chranenych casti prirody. Vysledna zataz na prostredie je prijatelna
a zachovava jeho kvality v lokdlnom i SirSom meradle. PoCas vystavby prevazuji negativne
vplyvy, vzhladom na r6zne obmedzenia, ktoré si samotnd vystavba vyziada, ale aj vo vztahu
k pouzitym technoldgiam. Uvedené identifikované vplyvy st sice prevazne negativne, avSak
casovo obmedzené iba na dobu vystavby. Z hladiska tnosnosti a zranitel'nosti jednotlivych
zloziek zivotného prostredia mozno hodnotit’ proces vystavby navrhovanej ¢innosti ako tinosny.
NajvyznamnejS$im identifikovanym negativnym vplyvom vzhl'adom na mozné dopady na Zivotné
prostredie su nesporne zvySené emisie z mobilnych zdrojov v okoli navrhovanej ¢innosti ako aj
mierne zvySenad hlucnost’ a zatazenost' cestnych komunikacii. VSetky identifikované negativne
vplyvy st vzh'adom na sucasne platnu legislativu pod limitmi v nej stanovenymi.
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Prevadzkové rizikd a ich mozny vplyv na tizemie (moZnost’ vzniku havarii)

Vystavba navrhovanej ¢innosti sa bude riadit’ stavebnymi technologickymi predpismi
a normami. Rizik4 pocas vystavby vyplyvaju z charakteru prace (pradce so stavebnymi
a dopravnymi mechanizmami a zariadeniami). Rizikd je mozné eliminovat ddslednym
dodrziavanim podmienok bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci. Doélezité su podmienky
poziarnej ochrany a pristup k objektom v pripade pouzitia poziarnej techniky po spevnenych
pristupovych plochach. Vzhl'adom na charakter prevadzky a technické rieSenie arealu nie je
realny predpoklad vzniku havarii s negativnym vplyvom na zivotné prostredie.

Potencidlne rizikd pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti v pripade poskodenia alebo
ohrozenia zivotného prostredia je mozné Specifikovat’ v rozsahu a pravdepodobnosti vyskytu, a to
havéria potrubi, Unik Skodlivych latok do prostredia, nespravna manipuldcia s odpadom,
technologicka havaria, poZiar a nebezpecenstvo dopravnych kolizii.

Riziké technického pdvodu je mozné eliminovat pri dodrzani vsetkych stavebnych,
prevadzkovych, organizaénych, poziarnych a bezpecnostnych predpisov. S realizaciou
navrhovanej ¢innosti v dotknutom tizemi neboli identifikované d’al§ie mozné vyznamné rizika.

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti v dotknutom tGzemi nie su ocakévané Ziadne d’alSie,
ako vysSie uvedené vplyvy, ktoré by mohli ovplyvnit' pohodu a kvalitu zivota obyvatelov
dotknutej lokality, prirodné prostredie ¢i dotknuta krajinu.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na velkoplo$né a maloplo$né chranené izemia sa
nepredpokladaju, nakol'’ko ich navrhovana ¢innost’ nezasahuje a zaroven v jej blizSom okoli sa
takéto chranené uzemia ani nenachddzaji. Na ploche rieSené¢ho izemia plati 1. stupeil zemnej
ochrany prirody a krajiny podl'a zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov. Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na chranené izemia a ich ochranné
pasma neboli identifikované. Navrhovana ¢innost’ nezasahuje do lokalit Natura 2000 a zaroven
aredl navrhovanej ¢innosti so Ziadnymi lokalitami tvoriacich ststavu Natura 2000 nesusedi.
Vplyvy na tieto chrdnené tizemia neboli identifikovane.

Navrhovana c¢innost' samostatne a ani v kombindcii s inou ¢innostou nebude mat’
negativny vplyv na Uzemie patriace do stvislej eurdpskej stustavy chranenych uzemi alebo na
uzemie eurdpskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zéklade komplexného postdenia navrhovanej &innosti podla zakona
0 posudzovani vplyvov, pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia Gzemia a Gnosnost’ prirodného
prostredia, vyznam ocakavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia, chranené uzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu
atrvania, po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného
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prerokovania navrhovanej ¢innosti a zaverov odborného posudku a za sti¢asného stavu poznania
suhlasi

s realizdciou navrhovanej Cinnosti za predpokladu dodrzania prisluSnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok arealizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverecného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zdkona o posudzovani vplyvov
sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’,
ak sa pocas jeho platnosti zacne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl’a osobitnych
predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej cinnosti podla zikona
0 posudzovani vplyvov prislusny organ suhlasi s realizaciou navrhovanej c¢innosti podl’a
variantu uvedeného v spriave o hodnoteni apopisaného v bode I1.6. tohto zavereéného
stanoviska, tzn. srealizaciou polyfunkéného stboru pozostavajuceho zdvoch samostatnych
celkov, pricom jeden z nich predstavuje pristavba a nadstavba administrativnej budovy a druhy
predstavuje mestsky blok tvoreny zo suboru administrativneho objektu a bytovych domov
s ob¢ianskou vybavenost'ou v parteri.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, saniciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zéklade spravy o hodnoteni a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa pre etapu pripravy, realizacie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti ur¢uji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Skladovanie prasnych stavebnych materialov v hraniciach staveniska minimalizovat, resp.
ich skladovat’ v uzatvaratel'nych plechovych skladoch, silach a pod.

2. Zabezpecit Cistenie automobilov pri vyjazde zo staveniska, ¢istenie pristupovej komunikécie
na vyjazde mechanizmov zo staveniska a pod.

3. Pri ¢innostiach, pri ktorych méZu vznikat' pra§né emisie, je potrebné vyuZit' technicky
dostupné prostriedky na obmedzenie vzniku tychto praSnych emisii.

4. ZabezpeCit maximalne zniZenie prasnosti pocas vystavby navrhovanej Cinnosti najméi
kropenim staveniska pocas vykopovych prac a kapotovanim zariadeni na manipulaciu so
Sypkymi materidlmi, oplachtenim navrhovanej €innosti pri realizacii praSnych stavebnych
¢innosti a pod.

5. Na zemné prace pouzivat modernt techniku s ¢o najniz§im certifikovanym akustickym
vykonom. Vylucuje sa pouzivanie zastaranych stavebnych strojov bez platného osvedcenia
0 akustickych emisiach.

6. Vyuzivat prevadzku tazkych stavebnych strojov/mechanizmov mimo vecernych a no¢nych
hodin, hlu¢né stavebné Cinnosti vykonavat' len pocas pracovného tyzdna, max. do 18:00
hod., vhodnym spésobom vopred oznamit’ obyvatel'om v okolitej obytnej zastavbe tiimysel
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vykonavat' extrémne hluéné operacie. Zariadenia produkujuce nadmerny hluk opatrit
kapotazou, pripadne pouzit’ doCasné protihlukové steny.

Stacionarne zdroje hluku a casti technologie produkujice hluk a vibracie ulozit' pruzne,
izolacia proti vibraciam musi eliminovat’ prenos hluku a vibracii do stavebnych konstrukcii.
Pohyblivé stucasti stavby kotvit’ do stavebnych konstrukcii cez uc¢inné pruzné prvky tak, aby
nedochadzalo k prenosu hluku a vibrécii do stavebnych konstrukcii.

Pri navrhu zariadeni produkujacich hluk a vibracie a pevne spojenych so stavbou je
dodavatel’ povinny V technickej sprave uviest U¢inné vibroizolacné prvky tak, aby pri
meraniach hluku nedoslo k prekro¢eniu pripustnych hodnot urcujucich veli¢in hluku
platnych pre vnttorné ani pre vonkajSie chranené prostredie.

Prestupy rozvodov médii cez stavebné konstrukcie navrhnut a realizovat tak, aby sa
zabranilo prenosu Strukturalneho hluku a vibracii do konstrukcii stavby (vyhradne makkymi
materidlmi spifiajiicimi akustické a poZiarne predpisané vlastnosti, napr. mineralne viny).

V dalSich stupnioch projektovej dokumenticie navrhnit” konkrétny G€inny spdsob vetrania
vybranych miestnosti s obytnou funkciou v bytoch a ubytovacich zariadeniach bez potreby
otvarania okien tak, aby boli splnené technické a hygienické poziadavky. Sklopenymi
oknami bude mozné vetrat’ obytné miestnosti otocené do vytvoreného atria, t. j. v miestach
piatich spodnych podlazi na severovychodnych fasadach objektov D1, D2, D3, E ana
severozapadnej fasade objektu C1, C2.

V dalSich stupnioch projektovej dokumentacie spresnit’ pozadované hodnoty nepriezvuénosti
izola¢nych skiel podla zvolen¢ho systému konstrukcii otvorov, nakolko vyslednu
vzduchovu nepriezvuénost’ konstrukcie vyplne otvorov ovplyvituju detaily stykov okennych
ramov a kridel, detaily osadenia vyrobkov do stavby a detail zasklenia izola¢ného skla.

V projektovej dokumentécii pre stavebné povolenie aaj pri realizicii stavby navrhnut’
protihlukové opatrenia vzhl'adom na kumulativne zvysenie hluku.

Zabezpecit', aby nasadené stroje a strojné zariadenia stavby nezneCistovali a neznizovali
kvalitu povrchovych a podzemnych vod dotknutej lokality.

V priebehu vystavby dodrziavat’ bezpe€nostné predpisy pri manipulécii s ropnymi latkami
a kontrolovat’ stav mechaniza¢nych prostriedkov.

Dodrziavat’, aby odpadové vody navrhovaného socialneho zariadenia staveniska respektovali
Kanaliza¢ny poriadok sprévcu siete.

Dodrziavat’" bezporuchovu prevadzku technologickych celkov a obsluznych zariadeni
a d’alSie preventivne opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Vypracovat’ prevadzkovy poriadok a havarijny plan. Pre pripad havarii pouzZit' plan
havarijnych opatreni na likvidaciu $kod.

Po odkryti zakladovej jamy upresnit’ radonové riziko a v pripade potreby nasledne navrhnat
prislu$né protiradénové opatrenia.

Vytazeni vykopovi zeminu vyuzivat’ v ramci hrubych terénnych uprav rieSen¢ho tizemia
resp. odvazat’ zo zriadenych vlastnych stavenisk na zemnik.

Vyrub vegetacie uskutocnit’ vyluéne v mimohniezdnom a mimovegetatnom obdobi, avSak
ak sa ornitologickym posudkom nepreukaze dévod mozného hniezdenia vtactva, je mozné
vykonat’ vyrub aj pocas vegetacného obdobia.

Pri vypoctoch potrebného objemu retencnych prvkov z navrhovej zrazky v uzemi pouzit’
aktualizovanu verziu Slovenského hydrometeorologického ustavu (08/2021).

Nakladanie s dazd'ovymi vodami navrhnut a nasledne zrealizovat' tak, aby nedochadzalo
k ich odtekaniu na susedné pozemky.

Cast’ zadrzanych dazd’ovych vod vo vsetkych retenénych nadrziach vyuzit ako uzitkovi
vodu na zavlahu aredlovej zelene a znizit’ tak prevadzkové naklady objektu, znizit' prasnost’
a ochladit’ prostredie v letnych mesiacoch.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

V dalsich stupnioch projektovej dokumentacie a v etape realizécie reSpektovat’ podmienky
dotknutych organov z hladiska ochrany véd (BVS, a. s., organu Statnej vodnej spravy)
a vysledky podrobného hydrogeologického prieskumu.

Realizovat’ opatrenia na maximalnu moznu elimindciu negativnych ucinkov dopravy (napr.
inStalacia spomal'ovacov, obmedzenie max. rychlosti na 30 km/hod. — ukl'udnend zdna,
vysadba izolacnej zelene).

V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti v ¢o najviacsej moznej miere implementovat’ prvky
elektromobility podl'a zdkona ¢. 555/2005 Z. z. o energetickej hospodarnosti budov
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Zabezpecit' parkovacie plochy pre bicykle s ur¢enym minimalnym percentualnym poc¢tom
miest z kapacity parkoviska pre motorové vozidla, napr. parkovacie plochy pre bicykle
s poctom miest do 20 % kapacity z parkoviska pre motorové vozidla stanovenej pre prislusné
zariadenie podl'a STN 73 6110.

Pri navrhu cyklistickej a peSej dopravy vytvarat' vzajomne prepojenu siet, ktora zabezpeci
moznost’ plynulého a bezpecného pohybu chodcov a cyklistov.

Postup vystavby zabezpecit' tak, aby doprava na vyuzivanych komunikéicidch nebola
obmedzovana v netnosnej miere, pouzit' vSetky potrebné bezpecnostné prvky a dopravné
znacenie. Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti ako aj poc€as do¢asnych dopravnych a inych
obmedzeni zabezpecit' trvali priechodnost’ pre chodcov a cyklistov vhodnym dopravnym
znacenim.

Zelen v tesnej blizkosti rieSeného uzemia pocas vystavby reSpektovat’ v plnom rozsahu
a chranit’ pevnym neposuvatelnym oplotenim s vyskou min. 1,5 m, vo vzdialenosti 2,5 m od
paty kmena.

Vykopové prace v blizkosti drevin vykonat’ citlivo, poSkodené dreviny oSetrit’ a vykopy
v blizkosti korenového systému Co najskor zasypat. Steny otvorené¢ho vykopu chranit’
zakrytim steny vykopu pravidelne vlhéenou textiliou.

Likvidaciu drevnej hmoty z dotknutého pozemku realizovat’ odvozom.

Dreviny dotknuté navrhovanou ¢innost'ou chranit’ pred moznym mechanickym poskodenim,
napr. debnenim. KonStrukcia musi byt pevna, vyska min. 2 m, inStalovana za korenovymi
nabehmi. Medzi kmeii a ochranntl konstrukciu vloZzit’ primeranu vypli.

Existujucu vzrastlu zelen lokality pocas realizacie navrhovanej Cinnosti reSpektovat’ a jej
asanacia realizovat’ len v nutnom rozsahu v stlade s dendrologickym prieskumom a platnou
legislativou.

Pri sadovych upravach uprednostnit’ vysadbu miestnych druhov drevin.

Pri vysadbe drevin uplatnit’ si¢asne odborné poznatky a postupy zakladania vysadieb pre
dosiahnutie dostato¢ného korenového priestoru pre dreviny.

Na plochach zelene v blizkosti stromov neuskladiovat’ stavebné vyrobky, techniku, stavebnu
sut’, objekty socialneho a skladového zazemia.

V d’alSom stupni projektovej dokumentacie spracovat projekt ochrany drevin dotknutych
navrhovanou ¢innost'ou na parcele ¢. 22001/1 vo vlastnictve hlavného mesta SR Bratislavy
(Cast’ v susedstve parcely ¢. 13080/7), k. 0. Bratislava — Nové Mesto.

Zapracovat do projektovej dokumentacie strategické dokumenty v oblasti adaptacie na
zmenu klimy nérodnej a miestnej irovne a doplnit’ opatrenia realizovatelné v mestach.
Vzniknuty odpad z vykopovych prac monitorovat’ na pritomnost’ Skodlivych latok a podl'a
vysledkov ho zneskodnit’ v sulade s platnou legislativou.

Zabezpecit' nakladanie s odpadmi podla zistenych druhov odpadov v ramci platnej
legislativy, zabezpecit’ umiestnenie vhodnej nadoby na zber odpadu a nasledné zhodnotenie
alebo zneskodnenie prostrednictvom opravnenej osoby.
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43. Zber odpadov riesit’ v zmysle vSeobecne zavézného nariadenia Hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy ¢. 6/2020.

44. Oplotit celé stavenisko z dovodov Sirenia negativnych vplyvov do okolia a zabezpecit' zdkaz
vstupu ndhodnych chodcov na stavenisko.

45. V priebehu realizacie vystavby dodrziavat’ pravidla bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri praci
(nutné dodrziavat’ hygienické a bezpe¢nostné pravne predpisy a normy).

46. Pred zaciatkom vykopovych prac vytyCit a overit' vSetky existujlice podzemné siete
technickej infraStruktary. Akékol'vek zemné prace vykonavat' so zvySenou opatrnostou, aby
nedoslo k poruseniu sieti a ich izolacie.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Na zaklade ustanovenia § 39 ods. 1 zdkona o posudzovani vplyvov je ten, kto bude
navrhovanu ¢innost’ realizovat, povinny zabezpedit' stlad s tymto zakonom, s rozhodnutiami
vydanymi podla tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie
a ukoncenia ¢innosti.

Predmetom z&ujmu monitorovaciecho systému su tie zlozky zivotného prostredia, pri
ktorych vystavba a prevadzka navrhovanej Ccinnosti spdsobi kvantifikovatel'ni zmenu
charakteristik. Ugelom monitorovacieho a informaéného systému je vlastnym sledovanim
(monitoringom) a preberanim z jestvujucich informac¢nych zdrojov ziskavat’ idaje o vplyvoch
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a ziskané udaje spracovavat’. Cielom monitorovania je
sledovanie a porovnanie realnych vplyvov vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti na
jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, ako aj overenie zapracovania a funk¢énosti navrhnutych
opatreni a v pripade nutnosti tvorbou dodato¢nych opatreni.

Zmyslom monitorovania je zachovat’ environmentalny vplyv na navrhovanu Cinnost’ aj
v ramci jej povolovania podl'a osobitnych predpisov a pocas jej prevadzky.

V ramci environmentdlneho monitoringu vystavby navrhovanej Cinnosti sa odportica
sledovat’ spravnu realizaciu opatreni na minimalizaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, ktoré¢ by mali vykonavat’ prislusni odborni
Specialisti, Specializované organizicie a organy Statnej spravy, ako je to stanovené vo vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisoch v danej oblasti. V tejto suvislosti je potrebné upozornit’ na
dodrziavanie podmienok ochrany zdravia pri préci, poZiarno-bezpecnostnych predpisov
a podobne.

Navrhované opatrenia by sa mali stat’ logickou suc¢ast'ou nasledného procesu povol'ovania
navrhovanej ¢innosti podl'a osobitnych predpisov a ich realizdcia a funkcénost’ by mala byt
overena povolujicim organom pred kolaudacnym rozhodnutim, resp. pred uvedenim
navrhovanej ¢innosti do prevadzky.

Podrla § 39 ods. 2 zakona o posudzovani vplyvov je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’
posudzovanu podl'a tohto zéakona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy, ktora
pozostava najma zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

- kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poZziadaviek uvedenych v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti,

- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni so skuto¢nym stavom.
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Na zéklade vysledkov posudzovania predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie pre
ucely monitorovania jednotlivych zloziek Zzivotného prostredia a vzhladom na charakter
navrhovanej ¢innosti je potrebné:

- overit zapracovanie a funk¢nost navrhnutych opatreni (v pripade nutnosti vytvorit
dodato¢né opatrenia),

- pocas vystavby navrhovanej ¢innosti zabezpecit’ potrebny geologicky dozor na sledovanie
hibenia stavebnej jamy, stavu zakladovej vrstvy a dodrziavania vhodnej technologie t'azby
zeminy a zhutiiovania pocas zemnych prac,

- pocas vystavby navrhovanej <cCinnosti zabezpecit potrebny monitoring emisii
produkovanych stavebnymi mechanizmami a zvySenej prasnosti, ktora moze byt
vhodnymi stavebnymi postupmi Specifikovanymi v projekte organizécie vystavby (POV)

a opatreniami na stavbe minimalizovana. P6jde o vplyv docasny, ¢asovo obmedzeny na

samotnu etapu stavebnej ¢innosti,

- pocas privalovych dazdov a topenia snehu sledovat ucinnost navrhovanych
odvodnovacich systémov/opatreni v izemi.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povolujuci organ, v stilade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zékona o posudzovani vplyvov.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zakona o posudzovani vplyvov ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa
zisti, ze skutocné vplyvy navrhovanej cinnosti posudzovanej podla zidkona o posudzovani
vplyvov su nepriaznivejsie, nez uvadza sprava o hodnoteni, zabezpecit’ opatrenia na zosuladenie
skutocného vplyvu s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni, v stlade s poziadavkami
uvedenymi v zavere¢nom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie 0 akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov vratane
odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkom 5 pisomnych stanovisk. Stanoviska
dorugili: Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline — Ndrodné referencné
centrum pre hluk avibracie, Okresny urad Bratislava, organizacny odbor, Hlavné mesto
Slovenskej republiky Bratislava, Regiondlny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné
mesto, Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia stratégie dopravy.

Relevantné pripomienky, podmienky a poZziadavky zo stanovisk doruc¢enych k sprave
0 hodnoteni st akceptované a vyhodnotené v kapitole VIL.2. tohto zavere¢né¢ho stanoviska,
opodstatnené podmienky a poziadavky su zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto zaverecného
stanoviska.

Pripomienky k navrhovanej ¢innosti, ktoré boli doruc¢ené eSte k zdmeru navrhovanej
¢innosti, boli MZP SR vyhodnotené v ramci ur€ovania rozsahu hodnotenia a nasledne boli aj
navrhovatel'om vyhodnotené v sprave o hodnoteni.
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VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu cinnost’ bolo vypracované podla § 37 zékona
0 posudzovani vplyvov na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k sprave
o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej cinnosti, odborného posudku
vypracované¢ho podla § 36 zédkona o posudzovani vplyvov a spravnej tvahy s prihliadnutim na
konkrétne okolnosti predmetu konania.

O podkladoch rozhodnutia a 0 moznosti sa k podkladom rozhodnutia pred jeho vydanim
vyjadrit a navrhnat jeho doplnenie MZP SR informovalo G&astnikov konania listom
¢. 6653/2025-11.1/er, 1771/2025 zo dna 14. 01. 2025. Vyjadrit sa k podkladu rozhodnutia
1 k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhntt’ jeho doplnenie bolo mozné do 7 pracovnych dni
od dorucenia tohto upovedomenia.

Na predmetné upovedomenie o podkladoch rozhodnutia pred jeho vydanim reagovalo
ZdruZzenie domovych samosprav Zziadostou o informdcie podla zdkona ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zékon o slobode
informécii) v zneni neskorSich predpisov doru¢enym do elektronickej schranky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky dna 16. 01. 2025. Uvedena Ziadost’ bola postiipena na
vypracovanie kvalifikovaného navrhu odpovede. Odbor prava ziadost' zaevidoval pod ¢islom
701 21/2025. Navrh odpovede spolu s pozadovanymi podkladmi a dokumentmi v elektronickej
forme bol vypracovany 21. 01 2025.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladd vznik vyznamne negativnych vplyvov
na zivotné prostredie alebo na zdravie obyvatel'stva v dotknutom tzemi, ani k vyraznému
zhorSeniu urovne kvality zivotného prostredia oproti si¢asnému stavu. Pre potrebu vyhodnotenia
vplyvov navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusia v dotknutej lokalite bola sucastou spravy
o hodnoteni aj rozptylova studia, ktorej zaverom bolo, Ze realizaciou navrhovanej ¢innosti sa
neddjde k vyraznému zhorSeniu sucasnej urovne kvality ovzduSia, resp. nepredpokladd sa
zhorSenie sUCasnej urovne kvality ovzduSia na uUroven prekraCovania pripustnych limitnych
hodnoét kvality ovzdus$ia pre hodnotené znecistujuce latky. Opatrenia vyplyvajuce z rozptylovej
Stadie boli premietnuté do podmienok tohto zavere¢ného stanoviska. Pre potrebu vyhodnotenia
vplyvov navrhovanej ¢innosti z hl'adiska hluku bola spracovana hlukova stadia, v ktorej zavere
boli navrhnuté jednotlivé opatrenia, ktoré boli premietnuté do podmienok tohto zaverecného
stanoviska. Pri vyhodnoteni ostatnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie sa
nepredpoklada vyraznejSia zmena oproti sucasnému stavu. Predpokladané negativne vplyvy
navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie, ktoré boli identifikované v rdmci procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zdkona o posudzovani vplyvov je mozné
odstranit’ alebo eliminovat’ realizaciou opatreni a podmienok, ktoré MZP SR uréilo v rAmci tohto
zaverecného stanoviska.

Pri hodnoteni podkladov a vypracuvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla jednotlivych ustanoveni zikona o posudzovani vplyvov. MZP SR désledne analyzovalo
kazdi pripomienku a stanoviska od zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo K sprave
0 hodnoteni dorucenych 5 pisomnych stanovisk. S poziadavkami a konStatovaniami, ktoré
vyplynuli z tychto stanovisk doruéenych k sprave o hodnoteni sa MZP SR podrobne zaoberalo
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a riadne vyhodnotilo v oddévodneni tohto zavereéného stanoviska. MZP SR relevantné
poziadavky akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Pri posudzovani navrhovanej ¢innosti boli zvazené¢ a zhodnotené vsetky predpokladané
vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky a na prirodné prostredie
Vv lokalite realizacie navrhovanej ¢innosti.

Sprava o hodnoteni, verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti ani odborny posudok
neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizdciou navrhovanej Cinnosti predstavovali spolocensky
neprijatelné riziko vazneho poSkodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia, ¢i zdravia
obyvatel'stva. Navrhovana cinnost nebude mat za nasledok nezvratny zisah do zivotného
prostredia, a to vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti, jej umiestnenie a na stav zivotného
prostredia v dotknutom tizemi. MZP SR taktiez vyhodnotenim obsahu stanovisk
zainteresovanych organov Statnej sprav, samospravy a zainteresovanej verejnosti, nedospelo
k zéveru, ktory by neodovodiioval environmentalnu prijatelnost navrhovanej cinnosti
Vv dotknutom tzemi.

V priebehu procesu posudzovania, vychddzajic zo sicasného stavu poznania, beruc do
uvahy povahu a rozsah navrhovanej Cinnosti, miesto realizdcie navrhovanej ¢innosti, vyznam
a vlastnosti oakavanych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, zohl'adiiujic ich
pravdepodobnost’, intenzitu, rozsah a kumulativny charakter sa nezistili také skutoc¢nosti, ktoré by
po realizacii navrhovanych opatreni uvedenych v ramci kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného
stanoviska, zavaznym spdsobom ohrozovali niektori zo zloziek zivotného prostredia alebo
zdravie obyvatel'ov dotknutej obce.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva,
ze realiza¢ny variant po zohladneni podmienok a opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavereného stanoviska je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva.

Na zaklade uvedeného, MZP SR suhlasi s realiziciou navrhovanej ¢innosti vo variante
vypracovanom V sprave o hodnoteni pri splneni podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavereCného stanoviska.

Vramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zékona
0 posudzovani vplyvov boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné
v tomto Stadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podla § 35 zakona o posudzovani vplyvov

Celkovo boli k sprave o hodnoteni na MZP SR dorugené 5 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov §tatnej spravy a samospravy.

Zo stanovisk k sprave o hodnoteni, ktoré boli doru¢ené na MZP SR, vyplynulo niekol’ko
konkrétnych pripomienok a poziadaviek. K pripomienkam a poziadavkam zo stanovisk zaslanych
k sprave o hodnoteni MZP SR uvadza na zéklade su¢asného stavu poznania, vychadzajic aj
z odborného posudku podla § 36 zdkona o posudzovani vplyvov nasledovné:
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Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, Ndrodné referenéné centrum pre
hluk a vibrdcii, listom ¢ RUVZZA/NRC hluk/1691/4195/2024 zo diia 25. 04. 2024 uvadza, 7e
(cit.): ,,Predlozena sprava o hodnoteni vplyvov navrhovanej cinnosti - Polyfunkcny subor R66
spada do vecnej a miestnej prislusnosti Regiondalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Bratislave. NRC pre hluk a vibrdacie sa k predmetnej veci nebude vyjadrovat osobitnym
stanoviskom nakolko to nespada podla § 8 ods. 6 zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore
a rozvoji verejneho zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov do Statutu Narodného referencného centra pre hluk a vibracie na Regionalnom urade
verejného zdravotnictva Zilina. NRC pre hluk a vibrdcie bolo zriadené Ministerstvom
zdravotnictva SR rozhodnutim ¢. S15457-2020-OVZSaP-2 zo dna 14.10.2020, s ucinnostou od
01.11.2020. Iba v pripade nejasnosti je NRC konzultantom pre vydanie zavdzného stanoviska
miestne prislusného RUVZ, pricom je opravnené priamo komunikovat len s prislusnym RUVZ.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie.

Okresny urad Bratislava, organizacny odbor, listom ¢. OU-BA-00-2024/377760-068 zo dia
25. 04. 2024 uvadza, ze nie je od 01. 04. 2024 vecne prislusny na vybavenie podania a podanie
bolo postupené na Regiondlny rad pre uzemné pldnovanie a vystavbu Bratislava.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie informdciu na vedomie.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, listom ¢. MAGS OEaTI 43997/2024-183369 zo
dna 21. 05. 2024 uvéadza nasledovné pripomienky a poziadavky z hl'adiska:

uzemného planovania:

- stiCast'ou zverejnenych podkladov je projektova dokumenticia navrhovanej Cinnosti,
ktora neobsahuje vsetky udaje potrebné pre postdenie navrhovanej ¢innosti vo vzt'ahu
k UPN,

- k navrhovanej ¢innosti bolo vydané stanovisko hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy k investiénému zameru ¢. MAGS OUIC 43486/2024-30872 zo dna 06. 02.
2024, v zmysle ktorého navrhovana ¢innost' nie je vsulade s UPN ako z hladiska
funkéného vyuzitia, tak z hl'adiska intenzity vyuZitia Gzemia a boli zistené nedostatky aj
Z hl'adiska dopravného riesSenia; uvedené stanovisko nie je zadvdzné, navrhovana ¢innost’
ma v danom uzemi potencial a investor mdze pracovat’ na odstraneni rozporov s UPN
a na dopracovani/prepracovani dopravného rieSenia,

- uvadza, ze ako dotknuty orgén uzemného planovania vyjadruje posudenie suladu, resp.
nestladu navrhovanej &innosti S UPN vo svojom zdvdznom stanovisku k investi¢nej
¢innosti.

systémoyv technickej infrastruktury: nema pripomienky.
vplyvov na Zivotné prostredie, vrdtane kumulativnych vplyvov:
Ochrana prirody a krajiny, USES: neméa pripomienky.

Zelen, tvorba krajiny:

- ziada realizovat' navrhnuté opatrenia uvedené v dendrologickom prieskume v casti
,»Ochrana drevin ur¢enych na zaclenenie do vysadby*,

- ziada vyrub drevin vykonat’ mimo obdobia hniezdenia vtakov,

- v dalSom stupni projektove; dokumentéacie ziada spracovat’ projekt ochrany drevin
dotknutych navrhovanou ¢innost'ou na parcele ¢. 22001/1 vo vlastnictve hlavného mesta
SR Bratislavy (Cast’ v susedstve parcely ¢. 13080/7), k. 0. Bratislava — Nové Mesto,
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- upozoriiuje na potrebu v celom rozsahu navrhovanej Cinnosti a Vv izemi dotknutom
navrhovanou cinnostou postupovat v stlade so VSeobecne zavdznym nariadenim
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢. 5/2018 z 07. 09. 2018 o starostlivosti
0 verejnu zelen a ochrane drevin, ktoré su sucastou verejnej zelene na iizemi hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy,

- odporuca obciansku vybavenost’ umiestiiovat prednostne V parteri navrhovanych
objektov,

- ziada do rieSenia zapracovat’ strategické dokumenty v oblasti adaptacie na zmenu klimy
narodnej a miestnej irovne a doplnit’ opatrenia realizovatelné v mestach.

Ovzdusie: Ziada v kapitole VI. 3. zavere¢ného stanoviska vhodnym spdsobom formulovat’
opatrenia na ochranu ovzdusia uvedené na stranach 110 a 113 spravy o hodnoteni

Hluk: v d’alSom stupni projektovej dokumentacie Ziada pouzit’ protihlukové opatrenia, ktoré
boli navrhované v postudeni hlukovej zataze dotknutého vonkajSicho prostredia tak, aby
boli splnené ustanovenia relevantnych pravnych predpisov

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel je povinny v rdamci realizacie a prevadzky navrhovanej
cinnosti dodrziavat' vsetky aktudlne platne STN, technické a legislativne predpisy. Koncepcné
navrhy opisané v sprave o hodnoteni budi spodrobnené a dorieSené v ramci projektovych
dokumentacii predkladanych na ndsledné povolovacie konania. MZP SR doddva, Ze podklady
zozbierané v ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a udaje v nich uvadzané
povazuje za postacujuce vzhladom na vyhodnotenie predpokladanych vplyvov na Zivotné
prostredie a obyvatelstvo suvisiacich s realizaciou navrhovanej cinnosti v rdamci tohto
zaverecného stanoviska. MZP SR uvddza, Ze navrhovand cinnost moéze byt povolend, len ak je
v sulade s platnym uzemnym planom a navrhovatel je povinny respektovat platny vizemny plan
s tym, ze v dalsich povolovacich konaniach sa k suladu s vizemnym planom bude vyjadrovat k
tomu prislusny orgdan. MZP SR berie stanovisko Hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
na vedomie a relevantné poziadavky v plnej miere akceptovalo a premietlo ich do kapitoly VI. 3.
tohto zaverecného stanoviska.

Regiondlny  urad  verejného  zdravotnictva  Bratislava  hlavné  mesto,  listom
¢ RUVZBA/OHZPaZ/7609/14177/2024 zo diia 19. 05. 2024 uvadza, 7e zhladiska ochrany
verejného zdravia sthlasi s predloZzenou spravou 0 hodnoteni. Zaroven poZaduje, aby
v zaveretnom stanovisku bola zohladnenda podmienka zapracovania vsetkych opatreni na
eliminaciu nadmerného hluku z dopravy a inych zdrojov navrhnuté v hlukovej Studii
(spracovatel: AKUSTA s.r.0., 903 01 Turen 526, ICO: 44 449 038, Ing. Peter Zatko, PhD. a Ing.
Dusan Franek, z 15. 03. 2024) do d’alsich stupnov projektovej dokumentacie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko Regiondlneho iiradu verejného zdravotnictva
Bratislava hlavné mesto na vedomie a uvadza, ze navrhovatel je povinny v ramci realizdacie
a prevadzky navrhovanej cinnosti dodrziavat vsetky aktudlne platné STN, technické a legislativne
predpisy. MZP SR poziadavku Regiondlneho viradu verejného zdravotnictva Bratislava hlavné
mesto tykajicu sa zapracovania opatreni na elimindciu nadmerného hluku z dopravy a inych
zdrojov navrhnutych v hlukovej studii akceptovalo a relevantné opatrenia premietlo do kapitoly
VI. 3. tohto zaverecného stanoviska a budu zapracované do dalSich stupnov projektovej
dokumentacie.

Ministerstvo  dopravy  Slovenskej  republiky, sekcia stratégie dopravy, listom
¢. 17513/2024/SSD/44840 zo dna 21. 05. 2024 uvadza, ze ziada dodrzat’ pripomienky
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zapracované do spravy o hodnoteni zo stanoviska ¢. 29682/2023/SSD/93131 zo dina 25. 10. 2023
v plnom rozsahu aj v d’al$ich stupnioch pripravy projektovej dokumentacie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvddza, Ze berie stanovisko Ministerstva dopravy Slovenskej
republiky, sekcie stratégie dopravy na vedomie. Dalej uvddza, Ze navrhovatel je povinny
v ramci realizacie a prevadzky navrhovanej cinnosti dodrziavat vsetky aktudlne platné STN,
technické a legislativne predpisy. MZP SR zdverom doddva, Ze podklady zozbierané v rdmci
procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a udaje v nich uvadzané povazZuje za
postacujuce vzhladom na vyhodnotenie predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie
a obyvatelstvo suvisiacich s realizaciou navrhovanej cinnosti v ramci tohto zaverecného
stanoviska.

VI11. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povolovania
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Eva Ricotti

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia environmentalneho posudzovania a povolovania
Ing. Katarina Jankovicova
generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska

Bratislava, 03. 04. 2025
IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podl'a § 3 pism. s) zakona 0 posudzovani vplyvov verejnost, ktora
je dotknuté alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotné¢ho prostredia, alebo ma
zaujem na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zzivotného
prostredia a spiiajuca poziadavky ustanovené v zakone o posudzovani vplyvov méa zaujem na
takom konani.

Dotknuta verejnost ma podla § 24 ods. 2 zakona 0 posudzovani vplyvov postavenie
ucastnika v konaniach uvedenych v tretej Casti zdkona 0 posudzovani vplyvov a nasledne
postavenie ucastnika v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla
§ 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov, t.j. prejavi zaujem na navrhovanej
¢innosti a na konani o jej povoleni podanim oddvodneného pisomného stanoviska k zameru
navrhovanej cCinnosti podla § 23 ods.4 zakona 0 posudzovani vplyvov, oddévodnenych
pripomienok k rozsahu hodnotenia podla § 30 ods.8 zakona 0 posudzovani vplyvov,
odovodneného pisomného stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods.2 zakona
0 posudzovani vplyvov, alebo podanim odvolania proti zaverecnému stanovisku podla § 24 ods.
4 zakona 0 posudzovani vplyvov, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.
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V procese posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na Zzivotné prostredie bola
identifikovana nasledovna dotknuta verejnost’:
- Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.0.X. 218, 851 02 Bratislava
- Michal Drotovan, Malokrasnanska 8, 831 54 Bratislava

X.  POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverefné stanovisko konecnym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zakona 0 posudzovani vplyvov rozhodnutie,
ktoré je zavazné pre dalSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaveretného stanoviska
vznikd oprdvnenie navrhovatela navrhovanej Cinnosti podat navrh na zacatie povol'ovacieho
konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odstthlasenom prislusnym organom
V zédverecnom stanovisku.

Proti tomuto zavereénému stanovisku mozno podat’ rozklad podl’a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zakona o posudzovani vplyvov pravo podat’ rozklad proti
zaverecnému stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného
stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad moZzno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Cudovita Stura 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dia oznamenia dorudenim
pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona 0 posudzovani vplyvov sa za den dorucenia
zaverecného stanoviska povaZzuje pitnasty del zverejnenia zavere¢ného stanoviska prislusSnym
organom podl'a § 37 ods. 6 zékona 0 posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢ zavereéné stanovisko moZno preskimat’ sidom
Toto zavereéné stanovisko je preskumatelné sudom, podla zakona ¢.162/2015 Z. z.

Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov, po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa prenl pripastaji.
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Dorucuje sa: (elektronicky)

1.
2.

3.

o

~

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.

19.
20.

21.

22.
23.

CC Pis. 1. 0., Mytna 48, 811 07 Bratislava

Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Primacidlne namestie 1, 811 01
Bratislava

Urad pre uzemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, Lakeside Park, 831 04
Bratislava

Regionalny trad pre uzemné planovanie a vystavbu Bratislava, Tomasikova 14366/64A,
831 04 Bratislava

Mestska ¢ast’ Bratislava — Nové Mesto, Junacka 1, 832 91 Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Tomasikova 46, 832 05
Bratislava

Okresny urad Bratislava, odbor krizového riadenia, Tomasikova 46, 832 05 Bratislava
Okresny urad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, Tomasikova 46,
832 05 Bratislava

Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, TomaSikova 46, 832 05 Bratislava

Urad Bratislavského samospravneho kraja, Sabinovska 16, P.0.BOX 106, 820 05 Bratislava
Hasic¢sky a zachranny utvar hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, Radlinského 6,
811 07 Bratislava

Regionalny trad verejného zdravotnictva Bratislava, Ruzinovska 8, P.O.BOX 26, 820 09
Bratislava

Dopravny urad, divizia civilného letectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava
Krajsky pamiatkovy urad Bratislava, LeSkova 17, 811 04 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a
biodiverzity, odbor ochrany prirody a Statnej spravy ochrany prirody a krajiny TU
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, odbor geologie a Statnej geologickej spravy TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod TU

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, odbor spravy majetku Statu, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava

Zeleznice Slovenskej republiky, Klemensova 8, 813 61 Bratislava

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Namestie slobody ¢. 6, P. O. BOX 100, 810 05
Bratislava

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Ziline, Narodné referenéné centrum pre
hluk a vibracie, Vojtecha Spanyola 1731/27, 011 71 Zilina

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

Michal Drotovan, Malokrasnanska 8, 831 54 Bratislava



