VYSKUMNY USTAV VODNEHO HOSPODARSTVA
Nabr. arm. gen. L. Svobodu 5, 812 49 Bratislava 1

STANOVISKO

k navrhovanej innosti/stavbe ,, TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku Sland
- rekonstrukcia“ vypracované na zdklade jej odborného posidenia v sidlade s ustanovenim
§ 16a ods. 3 zdkona & 36472004 Z. z. o voddch a o zmene zdkona SNR & 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorsich predpisov

Okresny tirad Banska Bystrica, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. . Stara 1, 974
05 Bansk4 Bystrica v stilade s ustanovenim § 16a ods. 3 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
a o zmene zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny
zdkon) v zneni neskor$ich predpisov listom ¢. OU-BB-OSZP2-2018/029506-002 zo diia
08.10.2018 sa obratil na Vyskumny tstav vodného hospodarstva Bratislava ako odborné
vedecko-vyskumné pracovisko vodného hospodarstva poverené ministrom Zivotného
prostredia Slovenskej republiky vykonom primdrneho posidenia vyznamnosti vplyvu
realizdcie novych rozvojovych projektov na stav utvarov povrchovej vody a stav atvarov
podzemnej vody vo vztahu k plneniu environmentalnych cielov a vydavanim stanoviska
o potrebe posudenia nového rozvojového projektu podia § 16 ods. 6 pism. b) vodného
zékona, ktory je transpoziciou ¢&l. 4.7 RSV, so Ziadostou o vydanie odborného stanoviska
k projektovej dokumentacii navrhovanej &innosti/stavby ,, Tornal’a — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia®.

Stéastou Ziadosti bola projektova dokumentacia (PS) (Ing. OFga Sobotkovd, autorizovany
stavebny inZinier, Banska Bystrica, august 2018). Investorom navrhovanej ¢innosti/stavby
nTornala — Gemer, protipovodriové opatrenia na toku Sland - rekonS$trukcia“ je Slovensky
vodohospodarsky podnik, §.p., OZ Banskad Bystrica, Partizanska cesta 69, 974 98 Banska
Bystrica.

Vyskumny ustav vodného hospodarstva Bratislava na zéklade odborného posudenia
predloZenej projektovej dokumentacie (PS) navrhovanej ¢innosti/stavby ,, Ternal’a — Gemer,
protipovodiiové opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia® poskytuje nasledovné stanovisko:

Navrhované &innost’/stavba ,, TornalPa — Gemer, protipovodfiové opatrenia na toku Sland -
rekonStrukcia“ spotiva v ochrane Uzemia v katastroch obei Tornala, Behynce, Gemer a
Gemerskd Panica pred povodiiovymi prietokmi na toku Sland so zabezpedenostou na Qoo =
335,0 m>.s! (profil nad tokom Turiec) a Qoo =380,0 m*.s' (profil pod tokom Turiec)
s bezpecnostnym prevy$enim min. 0,3 m.

Uzemic dotknuté navrhovanou &innosfou nie je stfastou Uzemia eurpskeho vyznamu,
chrédnenych Gzeml podla zdkona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskor$ich predpisov, chraneného vodohospodarskeho Uzemia ani ochrannych pasiem
vodnych zdrojov.
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Navrhovana ¢innost/stavba ,, TornalPa — Gemer, protipovodriové opatrenia na toku Sland -
rekonstrukcia® prispeje k zniZeniu potencialnych nepriaznivych nasledkov zaplav na I'udské
zdravie, Zivotné prostredie, kultiirne dediéstvo a hospodérsku ¢innost’ v ramei geografickych
oblasti SK514748 443 Gemerskd Panica — Sland (rkm 23,200 — 25,200), SK514721_444
Gemer — Slana (rkm 19,700 — 22,000) a SK515612_445 Tomal'a — Slana (rkm 15,600 —
21,100), ktoré boli v Pldne manaimentu povodiiového rizika v Ciastkovom povod{ Slanej
identifikované ako geografické oblasti s pravdepodobnym vyskytom potencidlne vyznamného
povodiiového rizika.

(link: http://www.minzp.sk/mpr/Spr¥%c3%alvne%20%c3%bazemie%20povodia%20Dunaja/)

Z hradiska poZiadaviek sudasnej eurdpskej legislativy, ako aj legislativy SR v oblasti vodného
hospodéarstva navrhovana &innost’/stavba ,, Tornal'a — Gemer, protipovodiiové opatrenia na
toku Sland - rekonstrukcia® musi byt postidend z pohl'adu poZiadaviek €lanku 4.7 ramcovej
smernice o vode, a to vo vztahu k dotknutym utvarom povrchovej a podzemnej vody.

Ramcova smernica o vode uréuje pre utvary povrchovej vody autvary podzemnej vody
environmentalne ciele. Hlavnym environmentilnym cielom RSV je dosiahnutie dobrého
stavu vod v spologenstve do roku 2015 resp. 2021 najneskdr vSak do roku 2027 a zabranenie
jeho zhorSovaniu, Clenské §tity sa majii snaZit’ o dosiahnutie ciePa — aspoii dobrého stavu
vOd, definovanim a zavedenim potrebnych opatreni v rdmei integrovanych programov
opatreni, bertic do uvahy existujice poZiadavky spolo¢enstva, Tam, kde dobry stav vod uz
existuje, mal by sa udrZiavat’.

V pripade novych infrastruktirnych projektov nedosiahnutie tispechu pri
- dosahovani dobrého stavu podzemnej vody,
- dobrého ekologického stavu, pripadne dobrého ekologického potencidlu uUtvarov
povrchovej vody, alebo
- pri predchadzani zhor§ovania stavu Gtvarov povrchovej alebo podzemnej vody

v désledku novych zmien fyzikdlnych vlastnosti utvaru povrchovej vody alebo zmien trovne
hladiny utvarov podzemnej vody, alebo ked’
- sa nepodari zabranit’ zhorSeniu stavu tGtvaru povrchovej vody z vel'mi dobrého na
dobry v désledku novych trvalo udrZate'nych rozvojovych innosti ¢loveka

sa nepovazuje za poruSenie rimcovej smernice o vode, aviak len v tom pripade, ak s splnené
vietky podmienky definované v ¢lanku 4.7 RSV.

Lokalita navrhovanej ¢innosti/stavby ,, TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku
Sland - rekonstrukcia® je situovana v ¢iastkovom povodi Slanej. Dotyka sa Siestich vodnych
utvarov, a to Styroch dtvarov povrchovej vody - SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinga,
SKS0067 LapSa a SKS0003 Slana (tabulka €. 1} a dvoch utvarov podzemnej vody - fitvaru
podzemne] vody kvartémych sedimentov SK1001100P Medzizrové podzemné vody
kvartérnych naplavov Slanej a jej pritokov a Gtvaru podzemnej vody predkvartérnych hornin
SK2003700P Medzizrmové podzemné vody Rimavskej kotliny, OZdianskej pahorkatiny
a vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny (tabulka &. 2).



a) utvary povrchovej vody

tabulka é I
|
Ciastkové Kéd Nizov VU | rkm Dizka VU | Druh VU Ekologicky Chemicky
povodie YU typ VU {(km) stav/ stav
od do potencil
Slana SKS0012 | Turiec-2 10,20 | 0,00 10,20 prirodzeny | priemerny (3) dobry
/K28
SKS0066 | Cina 10,90 | 0,00 10,90 prirodzeny dobry (2) dobry
K2M
SK80067 | Lap3a | 9,20 | 0,00 9,20 prirodzeny dobry (2) dobry
/KoM
SKS0003 | Slana 47,30 | 0,00 47,30 prirodzeny | priemerny (3) dobry
/S(K2V)
Vysvetlivia: VU = vodny dtvar
b) utvary podzemnej vody
tabulka & 2
iastkové N Plocha Stav VU
iastkov K i i
covodie | T avY Nizov VU lap | kvantitativny | chemicky
Slana SK1001100P Medzizinové podzemné vody kvariémych 140,237 dobry zly
néiplavov Slanej a jej pritokov
SK2003700P | Medzizrnové podzemné vody Rimavskej 810,986 dobry zly
kotliny, OZdianskej pahorkatiny
a vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny

Vysvetlivka: VU = vodny iitvar

Vystavbou protipovodiiovej ochrany v katastroch obci Tornal’a, Behynce, Gemer a Gemerski
Panica, teda navrhovanou ¢innost'ouw/stavbou ,, Tornala — Gemer, protipovodiiové opatrenia
na toku Sland - rekonstrukcia® budi dotknuté aj drobné vodné toky s plochou povodia pod
10 km?, ktoré neboli vymedzené ako samostatné vodné titvary:
- Gemersky potok - pravostranny pritok Slanej/VU SKS0003, s dizkou 3,229 km;
- bezmenny pravostranny pritok Slanej/VU SKS0003 (melioraény kanal), s dizkou
3,410 km;
- bezmenny lavostranny pritok Slanej/VU SKS0003 (miestny nézov Krupitny
potok), s dfzkou 1,783 km.

Z Wadiska poZiadaviek ¢lanku 4.7 RSV bolo potrebné posndit, ¢i realizacia navrhovanej
¢innosti/stavby protipovodiiovej ochrany ,, TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na
toku Sland - rekon$trukcia®“ nespbsobi zmeny fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik witvarov povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinéa, SKS0067 Lapsa
a SKS0003 Slané a drobnych vodnych tokov Gemersky potok, bezmenny pravostranny pritok
Slanej (melioraény kanal) a bezmenny lavostranny pritok Slanej (miestny ndzov Krupiény
potok) alebo &i navrhovand ¢innost’ nebude mat’ vplyv na zmenu hladiny dotknutych Gtvarov
podzemnej vody SK1001100P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych néplavov Slanej
a jej pritokov a SK2003700P Medzizrnové podzemné vody Rimavskej kotliny, OZdianskej
pahorkatiny a vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny.

Predmetné posidenie sa vztahuje na obdobie vystavby navrhnutych protipovodiiovych
opatreni, po ukonéeni vystavby, ako aj na obdobie pocas ich prevadzky.



Vplyv realizicie navrhovanej éinnosti na fyzikdlne (hydromorfologické) charakteristiky
titvarov povrchovej vody alebo zmenu hladiny vitvarov podzemnej vody

Podla predloZenej projektovej dokumenticie (PS) predmetnid navrhovana &innost/stavba
zahfiia rekon$trukciu - navySenie pravostrannej ochrannej hrddze Slanej, rekon$trukciu -
navySenie Favostrannej ochrannej hradze Slanej, obojstrannii rekonStrukciu - navySenie
ochrannych hradzi toku Turiec. Dalej budi navy¥ené ochranné hradze pritokov Cinda,
Gemersky potok, Lapsa, bezmenny pravostranny pritok (melioraény kanal) a Krupi¢ny potok
v usekoch zaustenia do Slanej. Pri zvy$ovani koruny ochrannych hradzi budu rekonStruované
hradzové priepusty, schody a upravené prejazdy cez hradze Slane;j.

Podl'a predlozenej projektovej dokumenticie (PS) predmetna navrhovana &innost/stavba
»TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia® bude
rozdelena na nasledovné Casti:

- Davostranna ochranna hradza Slanej
- Pravostranna ochranna hradza Slanej
- Tok Cinéa

- Tok Lapsa

- Krupiény potok

- Tok Turiec

- Tok Gemer

- Pravostranny bezmenny pritok.

Zmenu fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik dotknutych tvarov povrchovej
vody SKS0012 Turiec, SKS0066 Cinta, SKS0067 Lapsa a SKS0003 Sland a drobnych
vodnych tokov Gemersky potok (pravostranny pritok Sland/VU SKS0003), bezmenného
pravostranného pritoku Slana/V U SKS0003 (meliora¢ny kanél) a bezmenného lavostranného
pritoku Slan&/VU SKS0003 (miestny nizov Krupiény potok) alebo zmenu hladiny dotknutych
utvarov podzemnej vody SK1001100P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov
Slangj ajej pritokov a SK2003700P Medzizrnové podzemné vody Rimavskej kotliny,
Ozdianskej pahorkatiny a vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny, mdzu spdsobit’ tie asti stavby
navrhovanej &innosti/stavby ,, Tornal'a — Gemer, protipovodriové opatrenia na toku Sland -
rekonstrukcia®, ktoré budu realizované priamo v tychto vodnych ttvaroch alebo v priamom
dotyku s nimi.

Castami stavby/stavebnymi objektmi navrhovanej &innosti/stavby ,,Komdrovce, Sobranecky
potok — protipovodiiovd ochrana mesta®, ktoré moiu spdsobit’ zmenu fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik dotknutych utvarov povrchovej vody SKS0012 Turiec,
SKS0066 Cinga, SKS0067 Lap$a a SKS0003 Slana a drobnych vodnych tokov Gemersky
potok (pravostranny pritok Slana/VU SKS0003), bezmenného pravostranného pritoku
Slana/VU SKS0003 (melioraény kanédl) a bezmenného Favostranného pritoku Sland/VU
SKS0003 (miestny nazov Krupiény potok) a zmenu hladiny tGtvarov podzemnej vody
SK1001100P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych ndplavov Slanej ajej pritokov a
SK2003700P Medzizrnové podzemné vody Rimavskej kotliny, OZdianskej pahorkatiny
a vychodnej Casti Cerovej vrchoviny st

Lavostrannd ochrannd hrdadza Slanej

Potreba rekonstrukcie - navy¥enia Favostrannej ochrannej hradze Slanej bola preukazand od
cestného mosta Tornala — Behynce v 2,186 km upravy. Na hradzi sa striedaju useky,
na ktorych sa hradza bude rekonstruovat’ a kde mé dostatoénii vysku.
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Celkova dizka hradze, ktora sa bude rekonstruovat’ je 4906,50 m.
Pred zalatim prdc sa pdvodna hrddza aj sbermou odhumusuji vhribke 0,2 m.
Rekon$truovand hrddza sa upravi do tvaru lichobeZnika so &irkou v korune 3,0 m a sklonmi
svahov 1:2. NavySenie hradze nad p6vodnou korunou sa bude pohybovat’ v rozmedzi 0,10 az
1,01 m. Vzdudny svah sa prisype na pdévodni kon$trukciu po tom, ako sa v telese hradze
zriadia stupne v podlo#, ktoré zabezpelia lepsie previazanie starého a nového telesa hradze.
V tisekoch, kde je p&vodné hrddza vePmi poklesnuta a ndvodna pita sa odsunula od bermy, sa
vyprofiluje novy ndvodny svah zarezanim do bermy. Tam, kde je ndvodny svah pdvodnej
hradze v poriadku, bude nasyp navodného svahu novej hradze plynulym pokratovanim toho
pdvodného. Hraddzu sa odporida prisypat’ $trkopieséitou zeminou s primesou ilu (do 20%), po
vrstvach hribky 20 cm. Koruna asvahy hradze sa zahumusuji v hribke 0,2 m aoseji
trévnym semenom. Z bermy sa po odobrati omice odkope zemina na hibku 0,3 m, ktora bude
sluZit' ako materidl na navySovanie hradze. Po odkopani sa berma zahumusuje v hriibke 0,2 m
aoseje. Na vzdudnej pite novo nasypane] hrddze bude odhumusovanim vytvoreny
manipulaény pés Siroky 3,0 m, umoZiiujuci prejazd mechanizmov na stavbe. Po ukon&eni
vystavby sa manipulaény pés spétne zahumusuje, bez osiatia.
V urditych usekoch (2,717 — 3,111 km, 4,356 — 4,743 km, 4,900 - 5,303 a 6,100 — 6,221 km),
nie je moZné prisypat vzduiny svah do poZadovanej vzdialenosti tak, aby p#ta hridze
nezasahovala do pozemkov, ktoré nie st vo vlastnictve SVP, &,p. V tychto usekoch, celkovo
na dizke 1305 m, sa v pite hradze vybuduje gabionov4 konstrukcia, pozostavajica z dvoch
na seba uloZenych drétokamennych koSov, naplnenych kamefiom.
V useku navySovania hrddze sa nachiddza p#tf hradzovych priepustov na odvadzanie
vnitornych véd. Z dévodu rekonstrukcie je nutné na $tyroch znich (v 5,372 km, 6,012 km,
6,047 km a 6,818 km) navysit’ ich betéonové konstrukcie, upravit' ovladacie mechanizmy
a osadit’ zébradlie.
V upravovanej Casti hrddze st sG&astou kon§trukcie Pavostrannej ochrannej hradze prejazdy
alebo vjazdy na korunu, sliZiace prevadzke. Pri prevyseni koruny hradze sa primerane upravi
aj konstrukcia prejazdov (v 3,770 km, 5,405 km, 5,419 km, 5,429 km a 6,004 km).
Z terénu na korunu hradze vedi po vzdu$nom svahu bet6nové schody k dvom hradzovym
priepustom (v 5,368 km a 6,009 km). Vzhladom na to, Z¢ prevySovanie hradze bude
realizované nésypom na vzdu$nq stranu, schody bude potrebné vyburat’ a zriadit’ nové.
V useku rekonstrukcie Pavostrannej ochrannej hridze tistia do toku Slana 3 pritoky:

- km 2,310 — zaustenie toku Cin¢a

- km 5,475 — zatstenie toku Lapsa

- km 6,350 — zaustenie Krupi¢ného potoka.

Pravostrannd ochrannd hrddza Slanej
Potreba rekonstrukcie - navySenia pravostrannej ochrannej hradze Stanej bola preukdzani od
ustia toku Turiec do Slanej. Na hradzi sa striedaji tUseky, vktorych sa hradza bude
rekonStruovat’ a kde mé dostatodmi vysku,
Celkova dizka hradze, ktora sa bude rekon$truovat je 6196,10 m.
Pred zalatim prac sa pdvodnd hradza aj sbermou odhumusuji v hribke 0,2 m.
Rekon3truovana hradza sa upravi do tvaru lichobeZnika so $irkou v korune 3,0 m a sklonmi
svahov 1:2. Navy3enie hrddze nad korunou povodnej sa bude pohybovat’ v rozmedzi 0,10 m
az 1,08 m. Vzduiny svah sa prisype na pévodni konstrukciu po tom, ako sa v telese hradze
zriadia stupne v podlozi, ktoré zabezpeéia lepSic previazanie starého a nového telesa hradze.
V tusekoch, kde je povodna hradza velmi poklesnutd a navodna pita sa odsunula od bermy, sa
vyprofiluje novy navodny svah zarezanim do bermy. Tam, kde je ndvodny svah pdvodnej
hridze v poriadku, bude nésyp navodného svahu novej hradze plynulym pokratovanim toho
povodného. Hradzu sa odporti€a prisypat’ §trkopieséitou zeminou s primesou flu (do 20%), po
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vrstvach hribky 20 cm. Koruna asvahy hradze sa zahumusujG v hribke 0,2 m aosejn
travnym semenom. Z bermy sa po odobrati ornice odkope zemina na hibku 0,3 m, ktora bude
sluZit' ako material na navy¥ovanie hradze. Po odkopani sa berma zahumusuje v hrabke 0,2 m
aoseje. Na vzdulnej pite novo nasypanej hrddze bude odhumusovanim vytvoreny
manipulany pés Siroky 3,0 m, umoZiiujici prejazd mechanizmov na stavbe. Po ukondeni
vystavby sa manipulaény pas spitne zahumusuje bez osiatia.
V urditych usekoch (0,519 km a 0,604 km) nie je moZné prisypat vzduSny svah do
poZadovanej vzdialenosti tak, aby péta hradze nezasahovala do pozemkov, ktoré nie su vo
vlastnictve SVP, &.p. V tychto uisekoch, celkovo na dizke 85,5 m, sa v pite hradze vybuduje
gabionova konstrukcia, pozostavajuca ztroch na seba uloZenych drétokamennych koSov,
naplnenych kamefiom.
V tiseku navySovania hradze sa nachadza osem hradzovych priepustov na odvadzanie
vntitornych vod. Z dévodu rekondtrukcie je nutné na fiestich z nich (v 0,325 km, 0,787 km,
2,042 km, 2,174 km, 2,230 km a2,701 km) navy$it ich betonové konstrukcie, upravit
ovladacie mechanizmy a osadit’ zabradlie.
V upravovanej &asti hradze st sudastou konstrukcie pravostrannej ochrannej hradze prejazdy
alebo vjazdy na korunu, sliZiace prevadzke. Pri prevySeni koruny hradze sa primerane upravi
aj konstrukcia prejazdov (v 0,449 km, 1,410 km, 1,433 km a 1,466 km).
7 terénu na korunu hradze vedu po vzdugnom svahu betonové schody k Styrom hradzovym
priepustom (v 0,328 km, 2,045 km, 2,177 km a 2,704 km). Vzhl'adom na to, Ze prevy3ovanie
hradze bude realizované nasypom na vzdudni stranu, schody bude potrebné vyburat’ a zriadit
nove,
V tseku rekonstrukcie pravostrannej ochrannej hradze tstia do toku Slana 3 pritoky:

- km 0,364 (prva &ast’ prerusenej hradze)— zaustenie toku Turiec

- km 0,488 (druha gast’ preruSenej hradze) — zaistenie toku Gemer

- ccakm 4,841 — zatstenie bezmenného pritoku (melioraény kanal).

Tok Cin&a ,

Pavostranny pritok Slanej je od zAustnej &asti upraveny, obojstranne ohrddzovany. Vo
vzdialenosti cca 90 m od Ustia krizuje Cin&u cestny most. Rekonstrukcia zahfiia navy$enie
pravostrannej a Pavostrannej hrédze tak, Ze vySkovo apolohovo nadviaZu na lavostrannu
ochrannti hrédzu Slanej. Navyené hradze sa napoja na objekt mosta. Dizka rekontrukcie
bude na pravej strane 58,7 m a na lavej strane 65,0 m.

Pred zadatim prac sa pdvodna hradza odhumusuje v hribke 0,2 m. RekonStruovand hrédza sa
upravi do tvaru lichobeZnika so Sirkou v korune 3,0 m asklonmi svahov 1:2. NavySenie
hradze nad korunou pévodnej bude maximélne 0,3 m. Koruna a svahy hradze sa zahumusuji
vhribke 0,2 m aoseji travnym semenom. Na vzdu¥nej piéte oboch hradzi bude
odhumusovanim vytvoreny manipula¢ny pas §iroky 3,0 m, umoZiiujuci prejazd mechanizmov
na stavbe. Po ukondeni vystavby sa manipula¢ny pas spétne zahumusuje bez osiatia.

Tok Lapia

Lavostranny pritok Slanej je od zaustnej asti upraveny, obojstranne ohriddzovany. Vo
vzdialenosti cca 195 m od ustia krizuje Lap3u cestny most. Uprava toku zahfiia navySenie
pravostrannej a lavostrannej hradze tak, Ze vy¥kovo apolohovo nadviaZu na Tavostranni
ochranni hradzu Slanej. NavySené hrddze sa napoja na objekt mosta. Dika rekonstrukcie
bude na pravej strane 172,0 m a na Favej strane 178,3 m,

Pred zadatim prac sa pdvodna hradza odhumusuje v hrubke 0,2 m. RekonStruovana hridza sa
upravi do tvaru lichobeznika so $itkou v korune 3,0 m asklonmi svahov 1:2. NavySenie
hradze nad korunou pdvodnej bude maximélne 0,9 m. Koruna a svahy hrddze sa zahumusuju
vhribke 0,2 m aoseju travnym semenom. Na vzdu$nej péte oboch hradzi bude
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odhumusovanim vytvoreny manipulaény pas Siroky 3,0 m, umoiujici prejazd mechanizmov
na stavbe. Po ukon&eni vystavby sa manipulacny pas spitne zahumusuje bez osiatia.

Krupicny potok
Lavostranny pritok Slanej je od zAustnej ¢asti upraveny, obojstranne ohradzovany na dizke
cca 290,0 m. Dalej vedie stbeZne s miestnou komunikaciou. PozdiZny sklon jeho dna a tym aj
hradzi je maly a okolité tizemie je prakticky rovina. Krupi¢ny potok je mélo vydatny a vplyv
jeho velkych vdd na okolité Gzemie je podstatne men$i ako vplyv spétného vzdutia Slane;j.
Podl'a vypoftov DHI SLOVAKIA siaha spitné vzdutie Slanej po koniec existujlicej
pravostrannej hradze Krupiéného potoka. Na tiito diZku je navrhnuté jej prevy¥enie :
od zaustenia po 0,149 km na pravej strane a 0,153 km na l'avej strane st hradze
polohovo aj vySkovo pokratovanim LEOH Slanej aich vy$¥ka je na drovni
vypoditanej hioo Slanej s bezpe¢nost'ou 0,3 m,

- od 0,149 km na pravej strane a 0,153 km na lavej strane, po 0,228 km na pravej
strane a 0,231 km na lavej strane sa vy¥ka hradze bude plynulo zniZovat’ na
urovetl pribliZujicej sa cesty na 'avom brehu,
od 0,228 km sa bude navy$ovat’ len prava strana po 0,291 km, na Grovest vy3ky
lavostrannej cesty.

Pred zaCatim prac sa pdvodnd hrddza odhumusuje v hriibke 0,2 m. Rekonstruovana hrddza sa
upravi do tvaru lichobeznika so Sirkou v korune miniméaine 3,0 m a sklonmi svahov 1:2.
NavySenie hradze nad korunou pdvodnej bude v rozmedzi 0,30 m aZ 0,88 m. Koruna a svahy
hrédze sa zahumusujii v hribke 0,2 m a oseju trdivnym semenom. Na vzdusnej pite oboch
bradzi bude odhumusovanim vytvoreny manipulaény pas $iroky 3,0 m, umoZiiujuci prejazd
mechanizmov na stavbe. Po ukonceni vystavby sa manipulaény pas spitne zahumusuje bez
osiatia.

V useku 0,149 km az 0,208 km na pravej strane nie je moZné prisypat’ vzduiny svah do
poZadovanej vzdialenosti tak, aby p#ta hradze nezasahovala do pozemkov, ktoré nie si vo
vlastnictve SVP, §.p. V pite hradze sa vybuduje gabionova konitrukcia, pozostavajica
z dvoch na seba uloZenych drétokamennych ko$ov, naplnenych kameriom.

Existujuci hrédzovy priepust na pravostrannej ochrannej hradzi sa navysi o 0,72 m, na aroveri
novej koruny.

Tok Turiec

Pravostranny pritok Slanej je od zaustnej asti upraveny, obojstranne ohradzovany. Na dizke
cca 1700 m tefie priamo aZ k cestnému mostu v obci Behynce. Rekonstrukcia zahfiia
navySenie pravostrannej a Favostrannej hradze tak, Ze vySkovo a polohovo nadviazu na
pravostranni ochrannt hradzu Slanej. PozdiZny sklon prevysenych hradzi je 0,1%. Hradze sa
navysia 0,3 aZ 0,5 m nad hioo. NavySené hradze sa napoja na objekt mosta v Behynciach.
Di¥ka rekonstrukcie bude na pravej strane 1618,0 m a na Favej strane 1639,0 m.

Pred zadatim préc sa pdvodné hradze odhumusuji v hritbke 0,2 m. Rekondtruované hridze sa
upravia do tvaru lichobeZnika so §irkou v korune 3,0 m a sklonmi svahov 1:2. NavySenie
hradze nad korunou pdvodnej bude v rozmedzi 0,10 m az 0,50 m. Vzdusny svah sa prisype na
p6vodnu konStrukciu po tom, ako sa v telese hrddze zriadia stupne v podloZi, ktoré zabezpetia
lepdie previazanie star¢ho a nového telesa. Koruna a svahy hradze sa zahumusuju v hribke
0,2 m aoseji travoym semenom. Na vzduSnej piite novo nasypanej hridze bude
odhumusovanim vytvoreny manipula¢ny pés §iroky 3,0 m, umoZiujici prejazd mechanizmov
na stavbe. Po ukon€eni vystavby sa manipulatny pés spitne zahumusuje bez osiatia.
Hradzovy priepust na l'avostrannej ochrannej hrddzi je osadeny mimo koruny, anie je
potrebné ho navySovat'.



Tok Gemer

Pravostranny pritok je v zdustnej ¢asti obojstranne ohradzovany na dizke cca 110 m. Preteka
v stiesnenych pomeroch, na avej strane je v bezprostrednej blizkosti hridze umiestneny aredl
polnohospodarskeho druZstva, na pravej strane je oplotenie sukromného pozemku osadené
priamo na navodnom svahu Gemera. Vo vzdialenosti 120 m od zaustenia krizuje tok most do
arealu, ktory ma nedostatodnu kapacitu. Pofas povoditovych prietokov spdsobuje problém
v zAustnej Gasti Gemera spitné vzdutie Slanej a mala kapacita mosta. Preto, ani navySenie
spatnych hradzi na tirovefi hladiny pri ndvrhovom prietoku s bezpeénost'ou, problémy v tomto
useku nevyriesi bez zvyenia kapacity mosta. Tok Gemer ani jeho ochranné hrddze nie su vo
vlastnictve SVP, §.p. Vlastnikom dotknutych parciel je obec Gemer. Aké kol'vek komplexné
rieSenie Upravy Gemera v useku zaustenia do Slanej je preto moZné aZ po vyrieSeni
majetkopravnych vzfahov v d’alsej etape. V ramei tohto projektu sa navrhuje len napojenie
pravostrannej ochrannej hradze Slanej na lavostranmi a pravostrannti hradzu Gemera bez
dostato&ného vyskového prevysenia. Rekonstruované hridze sa upravia do tvaru lichobeznika
so §irkou v korune 3,0 m a so sklonmi svahov 1:2.

Pravostranny bezmenny pritok

Na hranici katastrilnych Uzemi Gemer a Gemerskd Panica sa do Slanej cez priepust vlieva
pravostranny bezmenny pritok, uvddzany aj ako melioratny kanal. Je sfasti upraveny
a pravostranne ohradzovany. Vypoétami bolo preukazané, ze vyska hradze je nedostatotna
a cez kandl a hradzu pretekajii velké vody zo severu, do ohradzovan¢ho tizemia na pravom
brehu Slanej. V rémei rekondtrukcie protipovodiiovych opatreni sa tito hradza navysi na
dizke 215,5 m. Vyikovo a polohovo nadviaZe na pravostranni ochrannii hradzu Slane;.

Pred zadatim prac sa pdvodna hradza odhumusuje v hribke 0,2 m. Rekonstruovana hradza sa
upravi do tvaru lichobeznika so §irkou v korune 2,0 m a sklonmi svahov 1:2. Navy3enie
hradze nad korunou pdvodnej bude maximélne 0,25 m. Koruna a svahy hradze sa zahumusujt
v hribke 0,2 m a oseju travnym semenom. Na vzdu$nej péte novo nasypanej hradze bude
odhumusovanim vytvoreny manipulaény pas $iroky 3,0 m, umozZiiujuci prejazd mechanizmov
na stavbe. Po ukondeni vystavby sa manipulaény pés spétne zahumusuje bez osiatia.

a.l Vplyv realizicie navrhovanej Cinnosti/stavby na fyzikdine (hydromorfologické)
charakteristiky dotknutych vitvarov povrchovej vody

Utvar povrchovej vody SKS0012 Turiee-2
a) sucasny stav

V rdmci pripravy 1. cyklu plinov manazmentu povodi utvar povrchovej vody SKS0012
Turiec-2 (rkm 10,20 — 0,00) bol na zaklade skriningu hydromorfologickych zmien v utvaroch
povrchovej vody predbeZne vymedzeny ako vyrazne zmeneny vodny utvar.

Za hlavné vplyvy/vodné stavby spdsobujice hydromorfologické zmeny boli povazované:
e prieéne stavby:

rkm 1,520 stavba pre stavidlo, netvori migranu bariéru;

rkm 1,892 kamenny prah;

rkm 1,992 kamenny prah;

rkm 2,200 balvanity sklz, h = 0,1 m, netvori migra¢nii bariéru, Tornal’a;

rkm 2,400 balvanity sklz, h = 0,1 m, netvori migracnu bariéru, Tornal’a;

rkm 2,496 kamenny prah;

rkm 2,600 balvanity sklz, h = 0,2 m, netvori migraéni bariéru, Tornala;
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rkm 2,800 balvanity sklz, h = 0,05 m, netvori migra¢ni bariéru, Tornal’a;
rkm 4,630 stupeti, h = 0,6 m, netvori migran1 bariéru, Tornal’a;
rkm 5,604 stupeii, h=0,6 m;
rkm 5,700 perej, h = 0,1 m, netvori migraénu bariéru, Otro&ok;
rkm 7,620 stupefi, h = 0,6 m;
rkm 8,100 balvanita perej, h = 0,05 m, netvori migra&nii bariéru, Gemerska Ves;

e brehové a dnové opevnenie:
rkm 0,000 - 2,630 opevnené dno;
rkm 0,000 - 4,630 uprava koryta na Qoo s obojstrannymi hradzami, prieny profil
zloZeny lichobeinikovy, Sirka v dne 6,0 m, sklon svahov 1:2, berma Sirky 5 m, sklon
svahov hradzi 1:2, §irka hradzi v korune 2,5 m, opevnenie kamennou rozprestierkou
opretou o kamennu pétku, opevnenie brehov koryta jednoradovym vibovym plétikom;
rkm 4,630 - 10,600 prie€ny profil jednoduchy lichobeZnik so $irkou v dne 6 m, sklon
svahov po terén 1:2, kapacita Q2o, opevnenie kamennou rozprestierkou a kamennou
pétkou;

e hradze:
rkm 0,000 - 4,630 obojstranné hradze.

Vroku 2008, na ziklade postdenia redlneho stavu uvedenych vplyvov/vodnych stavieb
(pracovnikmi SVP, §.p. Banska Stiavnica, OZ Bansk4 Bystrica) a na ziklade vysledkov
testovania vodné€ho utvaru (70.09.2008) pouZitim uréovacieho testu 4(3)(a) vsulade s
Guidance dokumentom No4 Urdenie a vymedzenie virazne zmenenych a umelych vodnych
utvarov bol tento vodny Utvar preradeny medzi prirodzené vodné utvary a na tomto vodnom
utvare po realizacii navrhnutych napravnych opatreni bude moZné dosiahnut dobry
ekologicky stav.

Na zdklade vysledkov monitorovania vdd v rokoch 2009 — 2012 bol atvar povrchovej vody
SKS0012 Turiec-2 klasifikovany v priemernom ekologickom stave. Z hl'adiska hodnotenia
chemického stavu tento vodny ttvar dosahuje dobry chemicky stav.

(priloha 5.1 ,Utvary povrchovych vdd, vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady,
vynimky*“ Plinu manaZmentu spravneho uzemia povodia Dunaja,
link:http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD2).

Hodnotenie ekologického stavu utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 podla
jednotlivych prvkov kvality je uvedeny v nasledujicej tabul'ke &. 3.

tabulka & 3
[ytoplankién | fytobentos makrofyty bentické ryby HYMO FCHPK Relevaniné
bezstavovce ldthky
N 2 2 3 0 2 2 S

Vysvetliviy: HYMO — hydromorfologické prvky kvality, FCHPK — poaiporné _ﬁazikdlm‘)-chemické prvky kvality, N —
nerelevaniné, § = stlad s environmentdlnymi normami kvality

Ako vyznamné tlaky (stresory), ktoré méZu priamo alebo nepriamo ovplyvnit jednotlivé
prvky kvality atym aj stav utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 v 2. Plane
manamentu spravneho tzemia povodia Dunaj (2015), prilohe 5.1 ,,Utvary povrchovych véd,
vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky“ boli identifikované: difiizne
znedistenie (zranitelnd oblast) a hydromorfologické vplyvy. MoZné ovplyvnenie
jednotlivych prvkov kvality/dopad je uvedené v nasledujiicej tabul’ke ¢. 4:



tabulka & 4

Biologické prvky kvality Bentické Bentické Jytoplankton makrofyty ryby
bezstavovce rozsievky
tlak | hydromorfologia priamo nepriamo nepriamo nepriamo priamo
Nutrienty (PaN) nepriamo priamo priamo priamo nepriamo

Na eliminiciu hydromorfologickych vplyvov/spriechodnenie migranych bariér v utvare
povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 v 2. Pldne manaZmentu spravneho izemia povodia Dunaj
(2015) v Prilohe 8.4a st navrhnuté ndpravné opatrenia:

e rkm 7,620 stupeil
alebo rampu,

e rkm 5,604 stupeii — zabezpefenie priechodnosti prebudovanim na priechodny sklz
alebo rampu.

zabezpefenie priechodnosti prebudovanim na priechodny sklz

Utvar povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 sa nachidza v zranitePnej oblasti vymedzene;
v stlade s poZiadavkami smernice 91/676/EHS o ochrane podzemnych véd pred znedistenim
dusi¢nanmi. Opatrenia na redukciu polnohospodarskeho znedistenia navrhnuté v 2. Plane
manaZmentu spravneho Uzemia povodia Dunaj vyplyvaji z implementécie tejto smernice. St
to zdkladné opatrenia, ktoré budid v SR realizované prostrednictvom Programu
pol'nohospodéarskych ¢innosti vo vyhldsenych zranitelnych oblastiach vypracovaného k
tejto smernici.

Doplnkové opatrenia st na dobrovoInej baze. Ide o opatrenia Programu rozvoja vidieka SR
2014-2020 stuvisiace s ochranou vod.

Nakolko navrhnuté opatrenia nie je moZné zrealizovat' v danom <&asovom obdobi, ato
z technickych i ekonomickych pri¢in, v2. Plane manaZmentu spravneho uzemia povodia
Dunaj bola pre tento vodny Utvar uplatnend vynimka podla ¢l. 4(4) RSV - TN1 tj. posun
terminu dosiahnutia dobrého stavu do roku 2027 (priloha 5.1 ,,Utvary povrchovych véd,
vyhodnotenie stavw/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky* 2.Planu manaZmentu spravneho
lizemia povodia Dunaj (2015), link: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD2 ).

V uvedenej vynimke TN1 sa aplikuje kombinacia technickej nerealizovatelnosti opatreni
v danom ¢asovom obdobi s ekonomickym dévodom — neprimerane vysokym zataZenim pre
spolo¢nost’ a taktieZ z dovodu, Ze vodny ttvar je vystaveny viacerym vplyvom a vyrieSenie
jedného z problémov nemusi zabezpedit' dosiahnutie ciela.

b) predpokladané zmeny [fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik utvaru
povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 po realizdcii navrhovanej &innosti

Castou stavby, ktord mbze byt pri¢inou mozZnych zmien fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 je Cast’,, Tok Turiec™.

I Pofas vystavby navrhovanej innosti a po jej ukonceni

Podas realizacie prac v ramci asti stavby ,,Tok Turiec — navySovani pbvodnych hradzi na
toku Turiec, od stia do toku Sland o 0,1 aZ 0,5 m, v dizke 1618 m na pravej strane a 1639 m
na Favej strane; odhumusovani pévodnych hradzi a zahumusovani novych hradzi; uprave
rekonstruovanych hradzi do tvaru lichobeZnika so Sirkou v korune 3 m a sklonmi svahov 1:2;
zriad’ovani stupfiov v podloZi telesa na vzdu$nej strane hradzi na previazanie star¢ho a nového
telesa hradze a zriad'ovani manipulaénych pasov na vzdudnej strane hradzi, budi price
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prebiehat’ mimo koryta ttvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, v jeho brehovej linii
a v jeho bezprostrednej blizkosti. MoZno predpokladat’, Ze v dotknutej &asti titvaru povrchove;
vody SKS0012 Turiec-2 mbdZe dojst kdotasnym zmenam jeho fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik ako naruSenie brehov, zakalovanie toku najmé
pohybom stavebnych mechanizmov a prisunom materidlu, ktoré sa méZu lokalne prejavit
narudenim bentickej fauny a ichtyofauny, najmé poklesom jej poetnosti, nakolko tieto prvky
biologickej kvality su citlivé na hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné biologické
prvky kvality (makrofyty a fytobentos, fytoplanktén — pre tento vodny ttvar nie je
relevantny), k ovplyvneniu kiorych méze dojst’ sekundérne, sa nepredpoklada.

Po ukonéeni realizécie éasti stavby ,,Tok Turiec moZno odakédvat, Ze tieto dofasné zmeny
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2
sa vratia do p6vodného stavu, resp. sa k nim o najviac pribliZia a neddjde k zhor§ovaniu jeho
ekologického stavu.

Vzhladom na charakter navrhovanej protipovodiiovej ochrany (rekonstrukcia — navySovanie
p6vodnych ochrannych hradzi) a jej situovanie mimo koryta itvaru povrchovej vody SKS0012
Turiec-2 jej vplyv na hydrologicky rezim (velkost’ a dynamiku prietoku a z toho vyplyvajicu
stvislost’ s podzemnym vodami) a kontinuitu toku v utvare povrchovej vody SKS0012 Turiec-
2 sa nepredpoklada.

Rovnake sa nepredpokladd ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rie¢neho koryta, premenlivost’ jeho Sirky a hibky, rychlost’ pridenia, Struktira a substrat
koryta rieky a Struktira pribreZzného pasma) utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, ani
vplyv na podporné fyzikalno-chemické prvky kvality a Specifické syntetické znedist'ujice
latky a $pecifické nesyntetické zneéistujuce latky.

II.  Pocas prevddzky navrhovanej &innosti

Vzhl'adom na charakter navrhovanej &innosti/stavby ,,TornaPa — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia“ (protipovodiiovd ochrana) moZno ofakévat, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikédlne (hydromorfologické) charakteristiky fitvaru povrchovej vody
SKS0012 Turiec-2 sa neprejavi.

¢} predpokladany kumulativny dopad sucasnych a novo vzniknutych zmien fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 po
realizdcii navrhovanej éinnosti/stavby na jeho ekologicky stav

Na zéklade predpokladu, Ze nové zmeny fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik
utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, ktorych vznik suvisi priamo s realizciou
navrhovanej ¢innosti/stavby ,, Tornala — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku Sland -
rekonstrukcia®, budi mat’ len dofasny charakter, a ktoré z hfadiska moZného ovplyvnenia
ekologického stavu utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 ako celku moZzno pokladat’ za
nevyznamné, mozno predpokladat’, Ze kumulativny dopad uZ existujucich zmien fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2
a predpokladanych novych zmien nebude vyznamny. resp. 7e tento kumulativny dopad vébec
nevznikne ana ckologickom stave ttvaru povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 sa preto
neprejavi.
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Realizdcia navrhovanej ¢innosti , TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku
Sland - rekonStrukcia® v Gtvare povrchovej vody SKS0012 Turiec-2 nebude mat’ vplyv na
opatrenia, ktoré boli navrhnuté v 2. Plane manaZmentu spravneho uzemia povodia Dunaj na
dosiahnutie environmentalnych cielov v tomto vodnom utvare a rovnako nebrani vykonaniu
akychkol'vek d’aldich (i budicich) opatreni.

Utvar povrchovej vody SKS0066 Cinta

a) sucasny stav

V rémci pripravy 1. cyklu planov mana?mentu povodi ttvar povrchovej vody SKS0066 Cinéa
(tkm 10,90 — 0,00) bol na zdklade skriningu hydromorfologickych zmien v Utvaroch
povrchovej vody predbezne vymedzeny ako vyrazne zmeneny vodny ttvar.

Za hlavné vplyvy/vodné stavby spdsobujuce hydromorfologické zmeny boli povaZované:

o prielne stavby:
rkm 1,858, stupefi, h = 0,9 m;

o brehové a dnové opevnenie:
rkm 0,000-1,858, dno $irky 2,5 m bez upravy, svahy 1:2 sii ohumusované a osiate,
péta svahu je spevnenda vibovym pldtikom, za i¢elom zadrZania humusu zo svahov;
rkm 1,858-2,580, 8irka dna 2 m, svahy 1:1,5, dno a svahy st do vysky 50 em opevnené
betdnovymi dlaXdicami 50x50x10 cm do Sirkopieskového 16zka, pitka svahu je
z monolitického beténu 30x30 cm;
rkm 2,580-3,451, dno spevnené z lomového kameiia do podkladového beténu, svahy
do 1 radu beténovymi dlazdicami 50x50x10 cm;

o  hrddze:
rkm 0,000-0,797, obojstranné hradze, §irka koruny 3 m.

Vzhladom na odborni a asovi ndronost procesu koneného vymedzovania vyrazne
zmenenych vodnych dtvarov bol tento vodny utvar (vymedzeny na malom toku) pre prvy
a druhy cyklus planov manaZmentu povod{ povaZovany za prirodzeny tvar povrchovej vody
s vyznamnym hydromorfologickym ovplyvnenim.

V roku 2017, v ramci pripravy 3. cyklu planov manaZzmentu povod{, na zéklade postidenia
redlneho stavu uvedenych vplyvov/vodnych stavieb (pracovnikmi SVP, §.p. Banska Stiavnica,
OZ Banska Bystrica) a na zdklade vysledkov testovania vodného utvaru (08.11.2017)
pouzitim uréovaciecho testu 4(3)(a) vsulade s Guidance dokumentom No4 Urlenie a
vymedzenie vyrazne zmenenych a umelych vodnych itvarov bol tento vodny utvar vymedzeny
ako vyrazne zmeneny vodny ttvar bez zmierfiujicich opatreni.

Na zaklade vysledkov monitorovania véd v rokoch 2009 — 2012 bol utvar povrchovej vody
SKS0066 Cinga klasifikovany v dobrom ekologickom stave s nizkou spolahlivostou. To
znamend, Ze tento vodny ttvar bol do monitorovania v6d zaradeny vramci skupiny
vytvorenej zvodnych utvarov srovnakymi charakteristikami arovnakymi vplyvmi a
hodnotenie jeho ekologického stavu bolo na zadklade prenosu informécii, Z hl'adiska
hodnotenia chemického stavu tento vodny Utvar dosahuje dobry chemicky stav.

(priloha 5.1 ,,Utvary povrchovych véd, vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady,
vynimky*“  Plinu  manaZmentu  sprdvneho dzemia povodia  Visly, link:
hitp://’www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD2)
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Ako vyznamné tlaky (stresory), ktoré mézZu priamo alebo nepriamo ovplyvnit' jednotlivé
prvky kvality a tym aj stav Gtvaru povrchovej vody SKS0066 Cinéa v 2. Pléne mana¥mentu
spravneho tuzemia povodia Dunaj (2015), prilohe 5.1 ,Utvary povrchovych véd,
vyhodnotenie stavu/potenciadlu, vplyvy, dopady, vynimky“ boli identifikované: diflizne
znedistenie (zranitelnd oblast) a hydromorfologické vplyvy. MoZzné ovplyvnenie
jednotlivych prvkov kvality/dopad je uvedené v nasledujucej tabul’ke &. 5:

tabulka & 5
Biologické prvky fvality Bentické Bentické Jrtoplaniton makrafyty ryby
bezstavovee rozsieviy
tlak | hydromorfoldgia priamo nepriamo nepriamo nepriamo priamo
Nutrienty (PaN} nepriamo priamo priamo priamo nepriamo

Utvar povrchovej vody SKS0066 Cinda sa nachédza v zranitePnej oblasti vymedzenej
v stlade s poZiadavkami smernice 91/676/EHS o ochrane podzemnych véd pred zne€istenim
dusi¢nanmi. Opatrenia na redukciu polnohospodarskeho znefistenia navrhnuté v 2. Plane
manaZmentu spravneho lizemia povodia Dunaj vyplyvaju z implementacie tejto smernice. St
to zadkladné opatrenia, ktoré budd v SR realizované prostrednictvom Programu
pol'nohospodarskych Cinnosti vo vyhldsenych zranitePnych oblastiach vypracovaného k
tejto smernici,

Doplnkové opatrenia s\ na dobrovolnej baze. Ide o opatrenia Programu rozvoja vidieka SR
2014-2020 suvisiace s ochranou véd.

Opatrenia na climinaciu hydromorfologickych vplyvov neboli navrhnuté, nakol'ko tak, ako uz
bolo uvedené vys§ie, tento vodny utvar nebol vramci pripravy 1. ani 2. cyklu planov
manaZzmentu povodi testovany pouZitim uréovacieho testu 4(3)(a) vsulade s Guidance
dokumentom No4 Urcenie a vymedzenie vyrazne zmenenych a umelych vodnych utvarov.
Opatrenia na elimindciu hydromorfologickych vplyvov v ramci testovania tohto vodného
wtvaru v roku 2017 neboli navrhnuté, utvar povrchovej vody SKS0066 Cinéa bude v 3. Plane
manazmentu spravneho tzemia povodia Dunaj zaradeny ako vyrazne zmeneny bez
zmierfiujticich opatreni.

b) predpokladané zmeny [yzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik utvaru
povrchovej vody SKS0066 Cinca po realizdcii navrhovanej Cinnosti

Casfou stavby, ktord mdZe byt’ pricinou mozZnych zmien fyzikdlnych (hydromorfologickych)
charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0066 Cinca je ¢ast’ ,,Tok Cin¢a®.

1. Poéas vystavby navrhovanej &innosti a po jej ukonceni

Podas realizicie prac v ramci &asti stavby ,, Tok Cinda“ — navy$ovani pévodnych hradzi na
toku Cinga, od ustia do toku Sland o maximalne 0,3 m, v dizke 58,7 m na pravej strane a 65,0
m na Pavej strane; odhumusovani pdvodnych hradzi a zahumusovan{ novych hradzi; Gprave
rekon$truovanych hradzi do tvaru lichobeZnika so $irkou v korune 3 m a sklonmi svahov 1:2 a
zriadovani manipulaénych pasov na vzdusnej strane hradzi, budi price prebiehat’ mimo
koryta titvaru povrchovej vody SKS0066 Cinga, v jeho brehovej linii a v jeho bezprostrednej
blizkosti. MoZno predpokladat’, e v dotknutej &asti itvaru povrchovej vody SKS0066 Cinda
mobze dbjst’ k doasnym zmendm jeho fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik ako
naru$enie brehov, zakal'ovanie toku najm# pohybom stavebnych mechanizmov a prisunom
materialu, ktoré sa méZu lokilne prejavit’ naru$enim bentickej fauny a ichtyofauny, najmé
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poklesom jej podetnosti, nakolko tieto prvky biologickej kvality s citlivé na
hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné biologické prvky kvality (fytobentos, makrofyty
a fytoplanktén — pre tento vodny utvar nie su relevantné), k ovplyvneniu ktorych méze dojst
sekundérne, sa nepredpoklada.

Po ukonéeni realizicie fasti stavby ,,Tok Cinda“ moZno odakavat, Ze tieto dodasné zmeny
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik itvaru povrchovej vody SKS0066 Cinda sa
vratia do p6vodného stavu, resp. sa k nim &o najviac pribliZia a neddjde k zhor$ovaniu jeho
ekologického stavu,

Vzhl'adom na charakter navrhovanej protipovodiiovej ochrany (rekonstrukcia — navySovanie
pévodnych ochrannych hradzi) ajej situovanie mimo koryta ttvaru povrchovej vody
SKS0066 Cina jej vplyv na hydrologicky re?im (velkost a dynamiku prietoku a z toho
vyplyvajucu stvislost” s podzemnym vodami) a kontinuitu toku v itvare povrchovej vody
SKS0066 Cinga sa nepredpoklada.

Rovnako sa nepredpokladd ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rie¢neho koryta, premenlivost’ jeho &irky ahfbky, rychlost pridenia, Struktira a substrat
koryta rieky a $truktira pribrezného pasma) Gtvaru povrchovej vody SKS0066 Cinda, ani
vplyv na podporné fyzikalno-chemické prvky kvality a Specifické syntetické znelistujice
latky a Specifické nesyntetické znedist'ujtce latky.

II.  Pocas prevddzky navrhovanej ¢innosti

Vzhladom na charakter navrhovanej €innosti/stavby ,,Tornala — Gemer, protipovedriové
opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia“ (protipovodiiova ochrana) moZno o€akévat’, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikalne (hydromorfologické) charakteristiky titvaru povrchovej vody
SKS0066 Cinga sa neprejavi.

¢) predpokladany kumulativny dopad sicasnych a novo viniknutych zmien fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0066 Cinla po
realizdacii navrhovanej Einnosti/stavby na jeho ekologicky stav

Na zéklade predpokladu, Ze nové zmeny fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik
fitvaru povrchovej vody SKS0066 Cinda, ktorych vznik sivisi priamo s realizaciou
navrhovanej &innosti/stavby ,, Tornal’a — Gemer, protipovodtiové opatrenia na toku Sland -
rekonStrukcia®, budi mat' len dodasny charakter lokdlneho rozsahu (rekonstruovana
pravostranna ochranna hradza v dizke 58,7 m a rekontruovana Favostranna ochranna hradza
vdizke 65,0 m), a ktoré zhPadiska moZného ovplyvnenia ekologického stavu twtvaru
povrchovej vody SKS0066 Cinda ako celku mo¥no pokladat za nevyznamné, mono
predpokladat, Ze kumulativny dopad uZ existujicich  zmien  fyzikdlnych
(hvdromorfologickych)  charakteristik watvaru povrchovej vody SKS0066 Cinda
a predpokladanych novvch zmien nebude vyznamny. resp. Ze tento kumulativny dopad vdbec

nevznikne ana ekologickom stave utvaru povrchovej vody SKS0066 Cinda sa preto
neprejavi,

Realizacia navrhovanej &innosti ,,Tornala — Gemer, profipovodiiové opatrenia na toku
Sland - rekonStrukcia“ v Gtvare povrchovej vody SKS0066 Cina nebude mat’ vplyv na
opatrenia, ktoré boli navrhnuté v 2. Plane manaZmentu sprdvneho tzemia povodia Dunaj na
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dosiahnutie environmentalnych cielov v tomto vodnom ttvare a rovnako nebrani vykonaniu
akychkol'vek d'al§ich (i buducich) opatreni.

Utvar povrchovej vody SKS0067 Lap$a

a) sulasny stav

V rémci pripravy 1. cyklu plénov manaZmentu povodi Gtvar povrchovej vody SKS0067 Lapsa
(tkm 9,20 — 0,00) bol na ziklade skriningu hydromorfologickych zmien v tvaroch
povrchovej vody predbeZne vymedzeny ako vyrazne zmeneny vodny ttvar.

Z:a hlavné vplyvy/vodné stavby spdsobujice hydromorfologické zmeny boli povazované:

e priecne stavhy:
rkm 0,035, beténovy stupeii, h = 1,0 m;
rkm 0,516, beténovy stupetl, h = 1,0 m;

e brehové a dnové opevnenie:
rkm 0,537-1,031, dno &irky 2,0 m, posyp $trkom hribky 15 cm, svahy 1:2
ohumusované a osiate;
rkm 1,031-5,669, dno $irky 1,0 m, opevnené kamennou dlazbou hriibky 25 cm, svahy
navyiené 0,5 m beténovou dlazbou, ostatok drnovanim;

e hrddze:
rkm 0,000-0,537, obojstranné hradze;
rkm 0,537-1,031, pravostranna hradza.

Vzhfadom na odborni a ¢asovii naro¢nost’ procesu koneéného vymedzovania vyrazne
zmenenych vodnych dtvarov bol tento vodny utvar (vymedzeny na malom toku) pre prvy
a druhy cyklus planov manaZzmentu povodi povaZovany za prirodzeny utvar povrchovej vody
s vyznamnym hydromorfologickym ovplyvnenim.

V roku 2018, v ramci pripravy 3. cyklu planov manaZmentu povodi, na zaklade posudenia
redlneho stavu uvedenych vplyvov/vodnych stavieb (pracovnikmi SVP, .p. Banska Stiavnica,
OZ Banska Bystrica) a na zdklade vysledkov testovania vodného tGtvaru (29.11.2018)
pouzitim urCovacicho testu 4(3)(a) vstlade s Guidance dokumentom No4 Urdenie a
vymedzenie vyrazne zmenenych a umelych vodnych ttvarov bol tento vodny ttvar vymedzeny
ako vyrazne zmeneny vodny Gtvar bez zmierfiujicich opatreni.

Na zaklade vysledkov monitorovania v6d v rokoch 2009 — 2012 bol Gtvar povrchovej vody
SKS0067 Lap$a klasifikovany v dobrom ekologickom stave s nizkou spol'ahlivostou. To
znamend, 7e tento vodny uUtvar bol do monitorovania véd zaradeny vramei skupiny
vytvorenej z vodnych ufvarov srovnakymi charakteristikami arovnakymi vplyvmi a
hodnotenie jeho ekologického stavu bolo na zdklade prenosu informécii. Z hPadiska
hodnotenia chemického stavu tento vodny ttvar dosahuje dobry chemicky stav.

(priloha 5.1 ,.Gtvary povrchovych vdd, vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady,
vynimky*  Planu manaZmentu  spravneho  Gzemia  povodia  Visly, link:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD2)

Ako vyznamné tlaky (stresory), ktoré mézu priamo alebo nepriamo ovplyvnit' jednotlivé
prvky kvality a tym aj stav titvaru povrchovej vody SKS0067 Lap3a v 2. Plane manaZmentu
spravneho Uzemia povodia Dunaj (2015), prilohe 5.1 ,Utvary povrchovych vo6d,
vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky*“ boli identifikované: diftzne
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znedistenie (zranitelna oblast) a hydromorfologické vplyvy. MoZné ovplyvnenie
jednotlivych prvkov kvality/dopad je uvedené v nasledujucej tabulke &. 6:

tabulka é. 6
Biologické prvky kvality Bentické Bentické frtoplankton makrofty ryby
bezstavovee rozsievky
tiak | hydromorfolégia priamo nepriamo nepriamo nepriamo priamo
Nutrienty (PaN) nepriamo priamo priamo priamo nepriamo

Utvar povrchovej vody SKS0067 Lap$a sa nachidza v zranitenej oblasti vymedzenej
v silade s poZiadavkami smernice 91/676/EHS o ochrane podzemnych v6d pred znefistenim
dusi¢nanmi. Opatrenia na redukciu polnohospodérskeho znefistenia navrhnuté v 2. Plane
manaZmentu spravneho tizemia povodia Dunaj vyplyvaji z implementacie tejto smernice. SU
to zakladné opatrenia, ktoré budi v SR realizované prostrednictvom Programu
pol'nohospodéarskych &innosti vo vyhlasenych zranitelnych oblastiach vypracovaného k
tejto smernici.

Doplnkové opatrenia su na dobrovolnej baze. Ide o opatrenia Programu rozvoja vidieka SR
2014-2020 stvisiace s ochranou vod.

Opatrenia na eliminaciu hydromorfologickych vplyvov neboli navrhnuté, nakolko tak, ako uz
bolo uvedené vyS&ie, tento vodny utvar nebol vradmci pripravy 1. ani 2. cyklu planov
manaZmentu povodi testovany pouzitim urovacieho testu 4(3)(a) vsulade s Guidance
dokumentom No4 Urdenie a vymedzenie vyrazne zmenenych a umelych vodnych utvarov.
Opatrenia na elimindciu hydromorfologickych vplyvov vramci testovania tohto vodného
Utvaru v roku 2018 neboli navrhnuté, Gtvar povrchovej vody SKS0067 Lapsa bude v 3. Plane
manaZmentu spravneho uzemia povodia Dunaj zaradeny ako vyrazne zmeneny bez
zmierfiujucich opatreni.

b) predpokladané zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik dtvaru
povrchovej vody SKS0067 Lapsa po realizdcii navrhovanej Cinnosti

Castou stavby, ktora méZe byt prid¢inou moZnych zmien fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0067 Lapsa je &ast ,,Tok Lap§a“.

1. Polas vystavby navrhovanej Cinnosti a po jej ukondeni

Pocas realizacie prac v rameci Casti stavby ,,Tok Lap$a“ — navySovani pdvodnych hradzi na
toku Lap¥a, od ustia do toku Sland o maximilne 0,9 m, v di¥ke 172,0 m na pravej strane
a 178,3 m na lavej strane; odhumusovani pdvodnych hradzi a zahumusovani novych hradzi;
tiprave rekon$truovanych hradzi do tvaru lichobeZnika so Sirkou vkorune 3 m a sklonmi
svahov 1:2 a zriadovani manipulatnych pasov na vzdusnej strane hradzi, budt prace
prebichat’ mimo koryta utvaru povrchovej vody SKS0067 Lapsa, v jeho brehovej linii a v jeho
bezprostrednej blizkosti. MoZno predpokladat’, Ze v dotknutej &asti Utvaru povrchovej vody
SKS0067 Lapsa mo6ze dbjst’ k dodasnym zmendm jeho fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik ako naruSenie brehov, zakalovanie toku najm# pohybom stavebnych
mechanizmov a prisunom materidlu, ktoré sa méZu lokalne prejavit narufenim bentickej
fauny a ichtyofauny, najmi poklesom jej podetnosti, nakolko tieto prvky biologickej kvality
si citlivé na hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné biologické prvky kvality
(fytobentos, makrofyty a fytoplanktén — pre tento vodny dtvar nie si relevantné),
k ovplyvneniu ktorych méZe dbjst’ sekundarne, sa nepredpoklada.
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Po ukonceni realizicie Casti stavby ,,Tok Lap§a“ mozno ofakavat, ze tieto doCasné zmeny
fyzikéalnych (hydromorfologickych) charakteristik dtvaru povrchovej vody SKS0067 Lap3a sa
vratia do pdvodného stavu, resp. sa k nim ¢o najviac pribliZia a ned6jde k zhor§ovaniu jeho
ekologického stavu.

VzhPadom na charakter navrhovanej protipovodilovej ochrany (rekonstrukcia — navy$ovanie
pévodnych ochrannych hradzi) ajej situovanie mimo koryta utvaru povrchovej vody
SKS0067 Lap3a jej vplyv na hydrologicky reZim (velkost a dynamiku prietoku az toho
vyplyvajucu stvislost’ s podzemnym vodami) akontinuitu toku v Gtvare povrchovej vody
SKS0067 Lapsa sa nepredpoklada.

Rovnako sa nepredpokladd ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rietneho koryta, premenlivost’ jeho Sirky a hibky, rychlost prudenia, $truktira a substrat
koryta rieky a Struktira pribreZného pasma) utvaru povrchovej vody SKS0067 Lapsa, ani
vplyv na podporné fyzikalno-chemické prvky kvality a Specifické syntetické zneéistujlce
latky a Specifické nesyntetické znedistujice latky.

II.  Polas prevddzky navrhovanej innosti

Vzhladom na charakter navrhovanej éinnosti/stavby ,,TornaPa — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekon$trukcia® (protipovodiiovd ochrana) moZno ofakavat, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikdlne (hydromorfologické) charakteristiky nitvaru povrchovej vody
SKS0067 Lapsa sa neprejavi.

¢) predpokladany kumulativny dopad sucasnych a nove vzniknutych zmien fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0067 Lapsa po
realizdcii navrhovanej éinnosti/stavby na jeho ekologicky stay

Na zéklade predpokladu, Ze nové zmeny fyzikélnych (hydromorfologickych) charakteristik
utvaru povrchovej vody SKS0067 lLap$a, ktorych vznik stvisi priamo s realiziciou
navrhovanej ¢innosti/stavby ,, TornaPa — Gemer, protipovodriové opatrenia na toku Sland -
rekonStrukcia®, budi mat len doCasny charakter lokdlneho rozsahu (rekon3truovana
pravostranna ochranna hradza v dizke 172,0 m a rekon$truované Pavostranng ochranné hradza
vdizke 178,3 m), a ktoré z hPadiska moZného ovplyvnenia ekologického stavu twtvaru
povrchovej vody SKS0067 Lap3a ako celku moZno pokladat’ za nevyznamné, moZno
predpokladat, Ze kumulativny dopad u# existujicich zmien _ fyzikdlnych
(hvdromorfologickych) charakteristik tGtvaru povichovej vody SKS0067 LapSa
a predpokladanych novych zmien nebude vyznamny. resp. Ze tento kumulativny dopad vébec
nevznikne ana ekologickom stave utvaru povichovei vody SKS0067 LapSa sa preto

neprejavi.

Realizicia navrhovanej ¢innosti ,,Tornala — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku
Sland - rekonStrukcia® v Utvare povrchovej vody SKS0067 Lap3a nebude mat’ vplyv na
opatrenia, ktoré boli navrhnuté v 2. Pldne manaXmentu spravneho izemia povodia Dunaj na
dosiahnutie environmentélnych cielov v tomto vodnom Wtvare a rovnako nebrani vykonaniu
akychkol'vek d’alsich (i buducich) opatreni.
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Utvar povrchovej vody SKS0003 Sland

a) sucéasny stav

V ramci pripravy 1. cyklu plénov manaZmentu povodi utvar povrchovej vody SKS0003 Sland
(rkm 47,30 — 0,00) bol na zdklade skriningu hydromorfologickych zmien v Gtvaroch
povrchovej vody predbeZne vymedzeny ako vyrazne zmeneny vodny utvar.

Za hlavné vplyvy/vodné stavby sposobujuce hydromorfologické zmeny boli povaZované:
e prieéne stavby:
rkm 1,070 kamenny sklz, h = 0,6 m, stabilizacia dna, Lenartovce;
rkm 1,955 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizacia dna;
rkm 2,080 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizicia dna;
tkm 2,919 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizicia dna;
rkm 3,743 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizcia dna;
rkm 3,800 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizacia dna;
rkm 4,026 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizdcia dna;
rkm 4,333 kamenny prah, h = 0,6 m, stabilizacia dna;
rkm 4,708 stupeti, h= 1,2 m, Chanava;
rkm 8,760 stupeii, h = 1,55 m, Riecka;
rkm 13,210 Jamborov prah, h = 0,8 m, odber PV, zavlahy Vielince;
rkm 16,280 Jamborov prah, h = 0,8 m, odber PV, Tornarla;
rkm 18,407 sp. stupeii, h = 0,8 m;
rkm 23,216 sp. stupefi, h= 0,8 m;
rkm 24,325 sp. stupei, h = 0,8 m;
rkm 25,010 sp. stupeii, h = 0,8 m, Coltovo;
rkm 26,250 sp. stupefi, h=0,8 m, Coltovo;
rkm 35,118 hat’, h = 1,8 m, odber vody pre MVE, Plesivec;
rkm 36,494 sklz, h= 0,81 m;
rkm 38,781 sklz, h=0,8 m;
rkm 40,889 hat’, h = 2,2 m, odber pre hydroenergetiku, derivacia, Slavec;
rkm 42,219 sklz, h=0,6 m;
o brehové opevnenie: .
brehy opevnené iba v dolnej €asti koryta kamennym zahozom na dlZke 38,5 km;
o hrddze:
pravostrannd ochrannd hradza dizky 39,8 km;
lavostranna ochranna hradza diiky 33,6 km.

V roku 2008, na zaklade postdenia realneho stavu uvedenych vplyvov/vodnych stavieb
(pracovnikmi SVP, §.p. Banski Stiavmica, OZ Banska Bystrica) a na ziklade vysledkov
testovania vodného utvaru (10.09.2008) pouZitim uréovacieho testu 4(3)(a) v silade s
Guidance dokumentom No4 Urcenie a vymedzenie vyrazne zmenenych a umelych vodnych
titvarov bol tento vodny Utvar preradeny medzi prirodzené vodné utvary a na tomto vodnom
Utvare po realizacii navrhnutych néapravnych opatreni bude moZné dosiahnut dobry
ekologicky stav.
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Na zaklade vysledkov monitorovania v6d v rokoch 2009 — 2012 bol utvar povrchovej vody
SKS0003 Slana klasifikovany v priemernom ekologickom stave. Z hl'adiska hodnotenia
chemického stavu tento vodny Gtvar dosahuje dobry chemicky stav.

(priloha 5.1 ,Utvary povrchovych véd, vyhodnotenie stavu/potencishy, vplyvy, dopady,
vynimky* Planu manazmentu spravneho Uzemia povodia Dunaja,
link:http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD2).

Hodnotenie ekologického stavu tvaru povrchovej vody SKS0003 Slani podla jednotlivych
prvkov kvality je uvedeny v nasledujticej tabul’ke €. 7. '

tabutka & 7
ftoplankton | frtobentos makrofyty bentické rvby HYMO FCHPK | Relevantné
bezstavovee | ldtky
2 2 3 3 2 2 3 | S

Vysvetliviy: HYMO — hydromorfologické prvky kvality, FCHPK — podporné fyzikdlno-chemické prvky kvality, § = silad
s environmentdlnymi normami kvality

Ako vyznamné tlaky (stresory), ktoré moézu priamo alebo nepriamo ovplyvnit' jednotlivé
prvky kvality a tym aj stav atvaru povrchovej vody SKS0003 Slana v 2. Plane manaZmentu
spravneho tizemia povodia Dunaj (2015), prilohe 5.1 ,Utvary povrchovych véd,
vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky*“ boli identifikované: bodové
komunélne znedistenie, difizne znedistenie (zranitena oblast) a hydromorfologické vplyvy.
MoZné ovplyvnenie jednotlivych prvkov kvality/dopad je uvedené v nasledujticej tabulke &.
8:

tabulka & 8
Biologické prvky kvality Bentické Bentické Sfvtoplankion | makrofity ryby
bezstavovee rozsievky
tlak | Organickd znedistenie priamo - priamo - -
hydromorfologia priamo nepriamo nepriamo nepriamo priamo
Nutrienty (PaN) nepriamo priamo priamo priamo nepriamo

Na elimindciu organického znedistenia v Utvare povrchovej vody SKS0003 Slani si v 2.
Pline manaZmentu spravneho uzemia povodia Dunaj (2015) navrhnuté opatrenia na
dosiahnutie dobrého stavu véd, a to:

zédkladné opatrenie v zmysle ¢lanku 11.3(g) RSV (kapitola 8.1.2 Plénu manaZmentu
spravneho uzemia povodia Dunaj)

e zosuladenie nakladania so zneistujicimi latkami s podmienkami zédkona &. 364/2004
Z.z. o vodach v zneni neskorSich predpisov do roku 2021 — vratane prehodnotenia
vydanych povoleni v stilade s §8 ods. 3 zdkona

a doplnkové opatrenia (kapitola 8.1.2 Planu manaZmentu spravneho Gzemia povodia Dunaj)

¢ realizdcia opatren{ z Programu rozvoja verejnych kanalizécii.
Na eliminaciu hydromorfologickych vplyvov/spriechodnenie migranych bariér v utvare
povrchovej vody SKS0003 Slani v 2. Plane manaZmentu spravneho tzemia povodia Dunaj
(2015) v Prilohe 8.4a st navrhnuté nipravné opatrenia:

¢ rkm 40,889 hat’ pre MVE Vidova — migricia nenaru$end, rybovod je vybudovany,
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o rkm 35,118 hat' Plefivec pre MVE Plefivec — migracia nenaruSena, rybovod je

vybudovany,

e 1km 26,250 stupeti Coltovo 2 zabezpedenie priechodnosti prebudovanim na
priechodny sklz alebo rampu,

¢ 1km 25,010 stupeii Coltovo pre MVE Bretka — migrécia nenaruiens, rybovod je
vybudovany,

¢ rkm 24,325 stupett — zabezpedenie priechodnosti prebudovanim na priechodny sklz
alebo rampu,

¢ rkm 23,216 stupeil — zabezpedenie priechodnosti prebudovanim na priechodny sklz
alebo rampu,

o r1km 18,407 stupeii — zabezpetenie priechodnosti prebudovanim na priechodny sklz
alebo rampu,

e rkm 16,280 hat’, Jamborov prah Tornala - Krilik — zabezpelenie priechodnosti
rybovodom alebo biokoridorom,

e rtkm 13,210 hat, Jamborov prah Vcelince — zabezpetenie priechodnosti rybovodom
alebo biokoridorom,

e tkm 8,760 stupefi, Rietka - zabezpefenie priechodnosti rybovodom alebo
biokoridorom,

¢ rkm 4,708 MVE Abovce — trvalé uZivanie, prekazka je priechodn4.

Utvar povrchovej vody SKS0003 Slana sa nachidza v zranitePnej oblasti vymedzenej v salade
s poZiadavkami smernice 91/676/EHS o ochrane podzemnych v6d pred zneistenim
dusi¢nanmi. Opatrenia na redukciu polnohospodarskeho znedistenia navrhnuté v 2. Plane
manaZzmentu spravneho Uzemia povodia Dunaj vyplyvaji z implementacie tejto smernice. St
to zakladné opatrenia, ktoré budi v SR realizované prostrednictvom Programu
polnohospodarskych ¢&innosti vo vyhlasenych zranitenych oblastiach vypracovaného k
tejto smernici.

Doplnkové opatrenia st na dobrovol'nej baze. Ide o opatrenia Programu rozvoja vidieka SR
2014-2020 suvisiace s ochranou vd.

Nakol'ko navrhnuté¢ opatrenia nie je moZné zrealizovat' v danom Casovom obdobi, ato
z technickych iekonomickych pri¢in, v2. Pline manaZmentu spravneho uzemia povodia
Dunaj bola pre tento vodny utvar uplatnena vynimka podla ¢l. 4(4) RSV - TN1 tj. posun
terminu dosiahnutia dobrého stavu do roku 2027 (priloha 5.1 ,,Utvary povrchovych vdd,
vyhodnotenie stavu/potencidlu, vplyvy, dopady, vynimky* 2.Planu manaZmentu spravneho
uzemia povodia Dunaj (2015), link: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD2 ).

V uvedenej vynimke TN1 sa aplikuje kombinacia technickej nerealizovatelnosti opatreni
v danom &asovom obdobi s ekonomickym dovodom — neprimerane vysokym zat'aZenim pre
spolo¢nost’ a taktieZ z dévodu, Ze vodny utvar je vystaveny viacerym vplyvom a vyriefenie
jedného z problémov nemusi zabezpecit’ dosiahnutie ciela.

b) predpokladané zmeny [fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik iitvaru
povrchovej vody SKS0003 Sland po realizdcii navrhovanej Cinnosti

Castami stavby, ktoré méu byt’ pri¢inou moznych zmien fyzikélnych (hydromorfologickych)

charakteristik tvaru povrchovej vody SKS0003 Slana su &asti ,,I’avostranna ochranna hradza
Slanej* a ,,Pravostranna ochranna hradza Slanej*.
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L. Podcas vystavby navrhovanej éinnosti a po jej ukonéeni

Pocas realizicie prac vridmci &asti stavby ,Lavostrannd ochranna hradza Slanej” a
»Pravostranné ochrannd hradza Slanej* — navySovani pdvodnych hradzi na toku Sland o 0,10
aZ% 1,08 m, v Gsekoch v celkovej dizke 4906,50 m na Favej strane a 6196,10 m na pravej
strane; odhumusovani pévodnych hradzi, prisypavani §trkopieséitej zeminy s primesou ilu na
novu hradzu a zahumusovani novych tsekov hradzi; profilovani novych navodnych svahov
zarezanim do bermy v tGsekoch, kde je pdvodna hriadza vel'mi poklesnutd a ndvodna péta sa
odsunula od bermy; tprave rekonstruovanych hradzi do tvaru lichobeZnika so $irkou v korune
3 m a sklonmi svahov 1:2; zriad’ovani stupfiov v podloZi telesa na vzdunej strane hradzi na
previazanie starého a nového telesa hradze; budovani gabionovej konstrukcie v pite vzdu¥ne;
strany pravostrannej hrédze (v tyroch dsekoch na celkovej dizke 1305 m na Favej strane a v
dvoch tisekoch na celkovej dizke 85,5 m na pravej strane hradze); zriad'ovani manipulaénych
pasov na vzdusnej strane hradzi; navySovani beténovych konstrukcil hradzovych priepustov
(4 na Tavej strane a 6 na pravej stane hradze) a Uprave konstrukcii prejazdov cez korunu
hridze (5 na l'avej strane a 4 na pravej strane hradze), buda prace prebiehat’ priamo v koryte
utvaru povrchovej vody SKS0003 Slana, vjeho brehovej linii avjeho bezprostrednej
blizkosti. MoZno predpokladat, Ze v dotknutej Casti utvaru povrchovej vody SKS0003 Slana
mdZe dbjst’ k doasnym zmendm jeho fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik ako
narusenie brehov, zakalovanie toku najmi pohybom stavebnych mechanizmov a prisunom
materidlu, ktoré sa mdZu lokalne prejavit’ naruSenim bentickej fauny a ichtyofauny, najmé
poklesom jej pocetnosti, nakolko tieto prvky biologickej kvality su citlivé na
hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné biologické prvky kvality (fytoplanktén,
makrofyty a fytobentos), k ovplyvneniu ktorych méze dojst’ sekundérne, sa nepredpoklada.

Po ukondeni realizicie Casti stavby ,,avostrannd ochrannd hradza Slanej“ a ,,Pravostrannd
ochranna hrddza Slanej* moZno odakdvat, Ze tieto doasné zmeny fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik Gtvaru povrchovej vody SKS0003 Slana sa vratia do
povodného stavu, resp. sa k nim &o najviac pribliZia aneddjde k zhorSovaniu jeho
ekologického stavu,

Vplyv na hydrologicky reZim (vel’kost’ a dynamiku prietoku a z toho vyplyvajticu stvislost
s podzemnym vodami) akontinuitu toku v tutvare povrchovej vody SKS0003 Sland pri
beznych prietokoch, vzhl'adom na charakter a navrhované technické rieSenie protipovodiiovej
ochrany sa nepredpoklad4.

Rovnako sa nepredpokladd ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rie¢neho koryta, premenlivost jeho #irky a hibky, rychlost’ pridenia, $truktira a substrat
koryta rieky a Struktira pribreZzného pdsma) Gtvaru povrchovej vody SKS0003 Sland, ani
vplyv na podporné fyzikdino-chemické prvky kvality a $pecifické syntetické znefistujice
latky a Specifické nesyntetické znecist'ujice latky.

II.  Pocas prevadzky navrhovanej éinnosti

Vzhl'adom na charakter navrhovanej &innosti/stavby ,,TornalPa — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia“ (protipovodiiova ochrana) mozZno ocakavat’, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikalne (hydromorfologické) charakteristiky utvaru povrchovej vody
SKS0003 Slana sa neprejavi.
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¢) predpokladany kumulativny dopad sucasnych a nove vzniknutich zmien fyzikdlnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKS0003 Sland po
realizdcii navrhovanej éinnosti/stavby na jeho ekologicky stav

Nakolko nové zmeny fyzikéalnych (hydromorfologickych) charakteristik Gtvaru povrchovej
vody SKS0003 Slana, ktorych vznik stvisi priamo s realiziciou navrhovanej €innosti/stavby
»TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia®, budd mat’
len dolasny charakter, mozné ovplyvnenie ekologického stavu atvaru povrchovej vody
SKS0003 Slana ako celku nebude vyznamné, moZno predpokladat’, Ze kumulativny dopad uz
existujicich zmien fyzikdlnych (hydromorfologickvch) charakteristik itvaru povrchovej vody
SKS0003 Sland a predpokladanych novych zmien nebude vyznamny, resp. Ze tento

kumulativny dopad vdbec nevznikne ana ekologickom stave utvaru povrchovej vody
SKS0003 Slani ako celku sa preto neprejavi.

Realizicia navrhovanej &innosti ,,Tornala — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku
Sland - rekonStrukcia® v titvare povrchovej vody SKS0003 Sland nebude mat’ vplyv na
opatrenia, ktoré boli navrhnuté v 2. Pline manaZmentu spravneho Gzemia povodia Dunaj na
dosiahnutie environmentdlnych cielov v tomto vodnom ttvare a rovnako nebrani vykonaniu
akychkol'vek d’alsich (i budicich) opatreni.

Drobny vodny tok — Gemersky potok

Drobny vodny tok — Gemersky potok je prirodzeny vodny tok di¥ky 3,229 km, na vodnom
toku nie sl vybudované Upravy ani prie€ne stavby.

Casfou stavby, ktord méZe byt pri¢inou moZnych zmien fyzikilnych (hydromorfologickych)
charakteristik drobného vodného toku — Gemersky potok je éast’ ,, Tok Gemer*.

I.  Pocas vystavby a po jej ukoncent

Potas realizacie prac v ramci ¢asti stavby ,,Tok Gemer* — napojovani pravostrannej ochranne;
hradze Slanej na existujuicu lavostranntl a pravostrannii ochranni hradzu Gemerského potoka
bez dostatoéného vyskového prevySenia a uprave rekonStruovanych hradzi do tvaru
lichobeZnika so $irkou v korune 3 m a sklonmi svahov 1:2, budi prace prebiehat’ mimo koryta
drobného vodného toku — Gemersky potok, vjeho brehovej linii a v jeho bezprostredne;
blizkosti. MoZno predpokladat, Ze v dotknutej &asti drobného vodného toku — Gemersky
potok méZe dojst kdoCasnym zmendm jeho {fyzikdlnych (hydromorfologickych)
charakteristik ako naruSenie brehov, zakalovanie toku najm# pohybom stavebnych
mechanizmov a prisunom materiélu, ktoré sa méZu lokalne prejavit narufenim bentickej
fauny a ichtyofauny, najmi poklesom jej poletnosti, nakolko tieto prvky biologickej kvality
st citlivé na hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné biologické prvky kvality
(fytoplanktén, makrofyty a fytobentos), k ovplyvneniu ktorych méZe dojst’ sekundarne, sa
nepredpoklada.

Po ukondeni realizacie &asti stavby ,,Tok Gemer*“ moZno ofakavat’, Ze tieto do¢asné zmeny
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik drobného vodného toku — Gemersky potok
sa vratia do pdvodného stavu, resp. sa k nim &o najviac pribliZia a neddjde k zhorSovaniu jeho

ekologického stavu.

Vzhladom na charakter navrhovane] protipovodiiovej ochrany (rekonstrukcia — napojenie
pravostrannej ochrannej hriadze Slanej na existujicu lavostranni a pravostranni ochranni
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hradzu Gemerského potoka) ajej situovanie mimo koryta drobného vodného toku —
Gemersky potok jej vplyv na hydrologicky rezim (vel'kost' a dynamiku prietoku a z toho
vyplyvajicu savislost” s podzemnym vodami) a kontinuitu toku v drobnom vodnom toku —
Gemersky potok sa nepredpoklada.

Rovnako sa nepredpokladd ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rieéneho koryta, premenlivost’ jeho Sirky a hibky, rychlost” pradenia, Struktira a substrat
koryta rieky a Struktira pribrezného pasma) drobného vodného toku — Gemersky potok, ani
vplyv na podporné fyzikalno-chemické prvky kvality a $pecifické syntetické znelistujiice
latky a ¥pecifické nesyntetické znedistujtice latky.

II. Pocas prevddiky navrhovanej éinnosti

Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti/stavby ,,TornaFa — Gemer, protipovediiové
opatrenia na toku Sland - rekon$trukcia“ (protipovodiiova ochrana) moZno oakévat, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikalne (hydromorfologicke) charakteristiky drobného vodného toku
— Gemersky potok sa neprejavi.

Drobny vodny tok — bezmenny pravostranny pritok (meliora¢ny kandl)

Drobny vodny tok — bezmenny pravostranny pritok Slanej (usti do SKS003 cca v 21,5 rkm),
melioraény kanal, je umely vodny tok di¥ky 3,410 km, na vodnom toku nie s vybudované
prieéne stavby.

Cast'ou stavby, ktora mézZe byt pritinou moZnych zmien fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik drobného vodného toku — bezmenného pravostranného pritocku Slanej
{melioraéného kanala) je &ast ,,Pravostranny bezmenny pritok*.

1. Pocas vystavby a po jej ukonceni

Pocas realizacie prac v ramci Casti stavby ,Pravostranny bezmenny pritok“ — navySovani
pdvodne] pravostrannej hriadze na bezmennom pravostrannom pritoku Slanej (melioraény
kanal), od ustia do toku Sland o max. 0,25 m, v dizke 215,5 m; odhumusovani pdvodne;
hradze a zahumusovani novej hradze; tiprave rekonstruovanej hradze do tvaru lichobeznika so
Sirkou v korune 2 m a sklonmi svahov 1:2; zriad’ovani stupiiov v podloZi telesa na vzdusne;j
strane hradz{ na previazanie starého a nového telesa hradze a zriadeni manipula¢ného pasu na
vzdusnej strane hridze, buda prace prebichat’ mimo koryta bezmenného pravostranného
pritoku Slanej (melioraéného kandla), v jeho brehovej linii a v jeho bezprostrednej blizkosti.
Moino predpokladat, Ze vdotknutej &asti bezmenného pravostranného pritoku Slanej
(melioratné¢ho  kandla) mbéZe dbjst kdoasnym zmendm jeho fyzikélnych
(hydromorfologickych) charakteristik ako naruSenie brehov, zakalovanie toku najmi
pohybom stavebnych mechanizmov a prisunom materialu, ktoré¢ sa mdzu lokalne prejavit’
naruSenim bentickej fauny a ichtyofauny, najmé poklesom jej poCetnosti, nakolko tieto prvky
biologickej kvality st citlivé na hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné biologicke
prvky kvality (makrofyty, fytoplanktéon a fytobentos nie st relevantné), k ovplyvneniu
ktorych moZe dojst’ sekundarne, sa nepredpoklada.

Po ukondeni realiz4cie asti stavby ,,Pravostranny bezmenny pritok” moZno olakévat, Ze
vi¢sina dotasnych zmien fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik bezmenného
pravostranného pritoku Slanej (melioracného kanala) sa vrati do pdvodného stavu, resp. sa k

nim ¢o najviac pribliZi a nedéjde k zhorSovaniu jeho ekologického stavu, resp. potencialu.
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Vzhladom na charakter navrhovanej protipovodiiovej ochrany (rekonstrukcia — navySovanie
pévodnej ochrannej pravostrannej hradze) ajej situovaniec mimo koryta bezmenného
pravostranného pritoku Slanej (melioraéného kandla) jej vplyv na hydrologicky reZim
(velkost adynamiku prietoku az toho vyplyvajucu sivislost spodzemnym vodami)
a kontinuitu toku v bezmennom pravostrannom pritoku Slanej (melioraéného kandla) sa
nepredpoklada.

Rovnako sa nepredpokladd ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rie¢neho koryta, rychlost’ prudenia, $truktira a substrat koryta rieky a $truktara pribreZzného
pasma) bezmenného pravostranného pritoku Slanej (melioraéného kanéla), ani vplyv na
podporné fyzikalno-chemické prvky kvality a Specifické syntetické znecistujuce latky
a §pecifické nesyntetické zneéist'ujuce latky.

II. Polas prevddzky navrhovanej éinnosti

Vzhl'adom na charakter navrhovanej &innosti/stavby ,, TornalPa — Gemer, protipovodriové
opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia“ (protipovodiiovd ochrana) moZno ofakavat, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikalne (hydromorfologické) charakteristiky drobného vodného toku
— bezmenného pravostranného pritoku Slanej (meliora¢ného kanéla) sa neprejavi.

s 79 -

Drobny vodny tok — bezmenny Pavostranny pritok Slanej (miestny ndzov Krupi¢ny
potok)

Drobny vodny tok — bezmenny l'avostranny pritok Slanej (miestny nazov Krupi€ny potok) je
prirodzeny vodny tok dlzky 1,783 km, na vodnom toku nie st vybudované tpravy ani prie¢ne
stavby.

Castou stavby, ktord moZe byt pri¢inou moinych zmien fyzikélnych (hydromorfologickych)
charakteristik drobného vodného toku — bezmenného Favostranného pritoku Slanej (miestny
nazov Krupiény potok) je ¢ast’ ., Krupi¢ny potok”.

L. Polas vystavby a po jej ukonceni

Pocas realizicie prac v rAmcei &asti stavby ,,Krupiény potok™ — navySovani pdvodnych hradzi
na drobnom vodnom toku s miestnym nazvom Krupiény potok, od tustia do toku Slani o 0,3
m aZz 0,88 m, vdizke 291 m na pravej strane a231 m na Tavej strane; odhumusovani
pévodnych hradzi a zahumusovani novych hradzi; Gprave rekon§truovanych hradzi do tvaru
lichobeznika so §irkou v korune 3 m a sklonmi svahov 1:2; zriad'ovani stupfiov v podlozi
telesa na vzdusnej strane hradzi na previazanie starého anového telesa hradze; budovani
gabionovej konstrukcie v péte vzdusnej strany pravostrannej hradze (v useku 0,149 — 0,208
km) a zriad'ovani manipulaénych pasov na vzdusnej strane hradzi, budu price prebiehat
mimo koryta drobného vodného toku s miestnym nizvom Krupi¢ny potok, v jebo brehovej
Iinii a v jeho bezprostrednej blizkosti. MoZno predpokladat’, Ze v dotknutej &asti drobného
vodného toku s miestnym nizvom Krupi¢ny potok méZe dojst’ k dofasnym zmendm jeho
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik ako narufenie brehov, zakal'ovanie toku
najmi pohybom stavebnych mechanizmov a prisunom materidlu, ktoré sa mézu lokalne
prejavit naruSenim bentickej fauny a ichtyofauny, najmi poklesom jej pocetnosti, nakol'ko
tieto prvky biologickej kvality si citlivé na hydromorfologické zmeny. Vplyv na ostatné
biologické prvky kvality (fytoplanktén, makrofyty a fytobentos), k ovplyvneniu ktorych mbze
d6jst’ sekundérne, sa nepredpoklada.
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Po ukonéeni realizdcie casti stavby ,Krupi¢ny potok moZno ocakivat, Ze tieto doCasné
zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik drobného vodného toku s miestnym
nazvom Krupiény potok sa vritia do p6vodného stavu, resp. sa k nim &o najviac pribliZia
a ned6jde k zhorSovaniu jeho ekologického stavu,

Vzhl'adom na charakter navrhovanej protipovodiiovej ochrany (rekonstrukcia — navy$ovanie
pbvodnych ochrannych hradzi) ajej situovanie mimo koryta drobného vodného toku
s miestnym nazvom Krupi¢ny potok jej vplyv na hydrologicky reZim (velkost’ a dynamiku
prietoku a z toho vyplyvajicu savislost” s podzemnym vodami) a kontinuitu toku v drobnom
vodnom toku s miestnym nézvom Krupitny potok sa nepredpokladé.

Rovnako sa nepredpokladid ani ovplyvnenie morfologickych podmienok (usporiadanie
rietneho koryta, premenlivost’ jeho Sirky a hibky, rychlost pridenia, Struktira a substrat
koryta rieky a Struktira pribrezného pasma) drobného vodného toku s miestnym nazvom
Krupiény potok, ani vplyv na podporné fyzikalno-chemické prvky kwality a Specifické
syntetické znedistujice latky a $pecifické nesyntetické znedistujtice latky.

II. Poéas prevdadzky navrhovanej finnosti

Vzhladom na charakter navrhovanej &innosti/stavby ,,Tornala — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia® (protipovodiiova ochrana) moZno ofakavat’, Ze
vplyv z jej uZivania na fyzikilne (hydromorfologicke) charakteristiky drobného vodného toku
s miestnym ndzvom Krupiény potok sa neprejavi.

Posudenie predpokladaného kumulativneho dopadu sucasnych a novo vzniknutych zmien
Jyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik dothnutych utvarov povrchovej vody
SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinda a SKS0067 LapSa adrobnych vodnych tokov —
Gemerského potoka, bezmenného pravostranného pritoku (melioralného kandla) a
bezmenného Pavostranného pritoku (miestny ndazov Krupiény potok) po realizdcii projektu
na ekologicky stav utvaru povrchovej vody SKS0003 Sland

Na zéklade postdenia kumulativneho dopadu sGéasnych anovovzniknutych zmien
fyzikdlnych (hydromorfologickych) charakteristik v utvaroch povrchovej vody SKS0012
Turiec-2, SKS0066 Cinta a SKS0067 Lapsa ana drobnych vodnych tokoch — Gemerskom
potoku, bezmennom pravostrannom pritoku (melioradnom kandli) a bezmennom
l'avostrannom pritoku (miestny nazov Krupi¢ny potok) sivisiacich priamo s realizdciou
navrhovanej éinnosti/stavby ,, Tornala — Gemer, protipovodfiové opatrenia na foku Sland -
rekonStrukcia® sa dospelo k zdveru, Ze kumulativny dopad sucasnych a predpokladanych
novych zmien ich fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik na ich ekologicky stav
nebude vyznamny, resp. Ze tento kumulativny dopad vbbec nevznikne.

Z hladiska poZiadaviek ¢lanku 4.7 RSV zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych)
charakteristik v Gtvare povrchovej vody spdsobené realiziciou nového projektu nesmd
spdsobit’ nedosiahnutie environmentdlnych cielov v susednych utvaroch povrchovej vody.
V pripade realizicie navrhovanej &innosti/stavby ,,Tornala — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonftrukcia® to znamend, 7¢ zmeny v UGtvaroch povrchovej
vody SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinga a SKS0067 Lap3a a na drobnych vodnych tokoch —
Gemerskom potoku, bezmennom pravostrannom pritoku (meliora¢nom kanali) a bezmennom
l'avostrannom pritoku (miestny ndzov Krupi¢ny potok) nesmil ovplyvnit’ ekologicky stav,
resp. jednotlivé biologické prvky kvality Gtvaru povrchovej vody SKS0003 Slana.
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Na zaklade posidenia predpokladaného vplyvu navrhovanej Einnosti/stavby ,,Tornala —
Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia® (jednotlivych Casti stavby)
na biologické prvky kvality, podporné hydromorfologické prvky kvality, podporné fyzikalno-
chemické prvky kvality a na $pecifické syntetické zne€ist'ujice latky a Specifické nesynteticke
znetistujace latky v dotknutych ttvaroch povrchovej vody sa dospelo k zveru, Ze vplyv
uvedenej navrhovanej &innosti/stavby (jednotlivych dasti stavby) na vy$ie uvedené prvky
kvality bude mat’ len lokélny charakter a z hl'adiska moZného ovplyvnenia/zhor§ovania ich
ekologického stavu tento vplyv nebude vyznamny. Preto moZno olakédvat, Ze celkovy
kumulativny vplyv navrhovanej {innosti/stavby ,,Tornal'a — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia“ na ekologicky stav ttvaru povrchovej vody
SKS80003 Slana nebude vyznamny.

V predmetnom uzemi &iastkového povodia Sland, v ktorom je navrhovana &innost/stavba
situovana, neboli identifikované iné nové projekty, ktoré by mohli mat v kombinacii
s projektom s navrhovanou ¢innostou/stavbou ,, Tornala — Gemer, protipovodiiové opatrenia
na toku Sland - rekonstrukcia® vplyv na dotknuté utvary povrchovej vody.

Realizacia navrhovanej innosti/stavby ,,TornaPa — Gemer, protipovodiiové opatrenia na
toku Sland - rekonstrukcia® nebude mat’ vplyv na vykonanie opatreni, ktoré boli navrhnuté
v 2. Plane manaZmentu spravneho tizemia povodia Dunaj na dosiahnutie environmentalnych
ciefov v dotknutych Wtvaroch povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinda,
SKS0067 Lapia a SKS0003 Sland arovnako nebrani vykonaniu akychkol'vek dalsich (i
buducich) opatreni, ktoré budi navrhnuté v 3. Plane manaZmentu spravneho uzemia povodia
Dunaj v pripade, ak po realizicii navrhnutych opatreni Gtvar povrchovej vody SKS0003 Slané
nedosiahne dobry ekologicky stav.

a.2 vplyv realizdcie navrhovanej &innosti na zmenu hladiny itvarov podzemnej vody
SK1001100P a SK2003700P

4

Utvary podzemnej vody SK1001100P a SK2003700P

a) sucasny stav

Utvar podzemnej vody SK1001100P Medzizrmové podzemné vody kvartérnych néplavov
Slanej ajej pritokov bol vymedzeny ako Gtvar kvartérnych sedimentov s plochou 140,237
km’. Na zaklade hodnotenia jeho stavu v rAmci 2. planu manaZmentu povodi bol tento utvar
klasifikovany v dobrom kvantitativnom stave a v zlom chemickom stave, ktory je zapri€ineny
predovietkym vysokymi koncentraciami siranov.

Utvar podzemnej vody SK2003700P Medzizmové podzemné vody Rimavskej kotliny,
Ozdianskej pahorkatiny a vychodnej Casti Cerovej vrchoviny bol vymedzeny ako utvar
predkvartémych hornin s plochou 810,986 km?. Na z4klade hodnotenia jeho stavu bol tento
utvar klasifikovany v dobrom kvantitativnom stave av zlom chemickom stave, ktory je
zapri¢ineny predovietkym vysokymi koncentraciami aménnych idnov a arzénu.

Hodnotenie kvantitativneho stava v Utvaroch podzemnej vody pre Plany manaZmentu
spravneho tizemia povodia Dunaj (2009, 2015) bolo vykonané na zdklade prepojenia
vysledkov bilanéného hodnotenia mnoZstiev podzemnych vod a hodnotenia zmien reZimu
podzemnych vod (vyuzitie vysledkov programu monitorovania).
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Bilanéné hodnotenie mnoZstiev podzemnych véd je zaloZené na porovnani vyuZitenych
mnoZstiev podzemnych vod (vodohospodarsky disponibilnych mnoZstiev podzemnych vod)
a dokumentovanych odberov podzemnych vod v utvare podzemnej vody. VyuZitelné
mnoZstva podzemnych vod tvoria maximalne mnoZstvo podzemnej vody, ktoré moZno
odoberat’ z dan¢ho zvodneného systému na vodarenské vyuZivanie po cely uvaZovany &as
exploaticie za prijatelnych ekologickych, technickych a ekonomickych podmienok bez
takého ovplyvnenia prirodného odtoku, ktoré by sa pokladalo za nepripustné, abez
nepripustného zhor$enia kvality odoberanej vody (vyuZitelné mnoZstvd vyéisfované na
narodnej drovni v sulade so zdkonom &. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach /geologicky
zékon/ a jeho vykondvacia vyhldska &. 51/2008 Z. z.).

Medzna hodnota dobrého kvantitativneho stavu bola stanovena na trovmni 0,80 (podiel
vyuZivania podzemnych véd < 80 % stanovenych transformovanych vyuzitelnych mnoZstiev
podzemnych vdd).

Hodnotenie zmien reZzimu podzemnych viéd pozostdva z hodnotenia vyznamnosti trendov
rezimu podzemnych v6d a hodnotenia zmien reZimu podzemnych véd.

Postup hodnotenia (testovania) chemického stavu utvarov podzemnej vody na Slovensku
bol prispdsobeny podmienkam existujicich vstupnych informécif z monitoringu kvality
podzemnych v6d a o potencidlnych difiznych a bodovych zdrojoch znedistenia,
koncepénému modelu ttvarov podzemnej vody (zahfiiajucemu charakter priepustnosti,
transmisivitu, generdlny smer pridenia vody v utvare podzemnej vody, hydrogeochemické
vlastnosti horninového prostredia obehu).

Postup hodnotenia kvantitativneho a chemického stavu utvarov podzemnej vody je bliZiie
popisany v 2. Plane manaZmentu spravneho Uzemia povodia Dunaj (2015), v kapitole 5.2
link: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PMSPD?2.

b) predpokladané zmeny hladiny nitvaroy podzemnej vody SK1001100P a SK2003700P po
realizdcii projektu

L Polas vystavby navrhovanej &innosti

Pocas realizacie navrhovanej ¢innosti/stavby ,, Toernala — Gemer, protipovodiiové opatrenia
na toku Sland - rekonStrukcia® vzhladom na jej technické rieSenie (rekonsdtrukcia —
navySovanie pdvodnych ochrannych hradzi) gvplyvnenie Grovne hladiny podzemnej vody
v utvaroch podzemnej vody SK1001100P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych
naplavov Slanej ajej pritokov a SK2003700P Medzizrnové podzemné vody Rimavskej
kotliny, OZdianskej pahorkatiny avychodnej &asti Cerovej vrchoviny ako celku sa
nepredpoklada,

I1. Po ukonéeni vjstavby navrhovanej &innosti a poéas jej prevddzky/ufivania

Po ukonceni realizacie navrhovanej Cinnosti/stavby ,,TornaPa — Gemer, protipovodiiové
opatrenia na toku Sland - rekonStrukcia®, ako aj pocas jej uZivania ovplyvnenie tirovne
hladiny podzemnej vody v utvaroch podzemnej vody SK1001100P Medzizrnové podzemné
vody kvartérnych naplavov Slanej a jej pritokov a SK2003700P Medzizrnové podzemné vody
Rimavskej kotliny, OZdianskej pahorkatiny a vychodnej &asti Cerovej vrchoviny ako celku sa

nepredpoklada.
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Zaver:

Na zéklade odborného postdenia predloZenej dokumentacie (PS) navrhovane] Einnosti/stavby
»Tornal'a — Gemer, protipovodriové opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia“ v ramci
ktorého boli identifikované predpokladané zmeny fyzikdlnych (hydromorfologickych})
charakterist{k Gtvarov povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinda, SKS0067 Lapsa
a SKS0003 Slana a drobnych vodnych tokov Gemersky potok, bezmenny pravostranny pritok
Slanej (melioraény kandl) a bezmenny Pavostranny pritok Slanej (miestny nazov Krupiény
potok) spdsobené realiziciou navrhovanej ¢&innosti/stavby ,,TornaPa - Gemer,
protipovodiiové opatrenia na toku Sland - rekon$trukcia“ ako aj zmeny hladiny podzemnej
vody v Gtvaroch podzemnej vody SK1001100P Medzizrmové podzemné vody kvartérnych
naplavov Slanej ajej pritokov a SK2003700P Medzizrmové podzemné vody Rimavskej
kotliny, OZdianskej pahorkatiny a vychodnej ¢asti Cerovej vrchoviny sp&sobené realizaciou
navrhovanej ¢innosti/stavby a na zaklade postdenia kumulativneho dopadu vz existujicich a
predpokladanych novych zmien fyzikélnych (hydromorfologickych) charakteristik utvarov
povrchovej vody SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinda, SKS0067 Lapsa a SKS0003 Slani a
drobnych vodnych tokov Gemersky potok, bezmenny pravostranny pritok Slanej (melioraény
kanél) a bezmenny lavostranny pritok Slanej (miestny nazov Krupi¢ny potok), po realizacii
tejto navrhovanej <innosti/stavby mozZno ofakévat, Ze vplyv predpokladanych
identifikovanych novych zmien fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik utvarov
povrchovei vody SKS0012 Turiec-2, SKS0066 Cinda, SKS0067 Lapsa a SKS0003 Slans a
drobnych vodnych tokov Gemersky potok, bezmenny pravostranny pritok Slanej (melioraény
kandl) a bezmenny lavostranny pritok Slanej (miestny ndzov Krupiény potok) nebude
vyznamny a nespdsobi postupné zhorSovanie ich ekologického stavu.

Vplyv realizicie navrhovane) &innosti/stavby ,, Tornala — Gemer, protipovodiiové opatrenia
na toku Sland - rekonstrukcia® na zmenu hladiny utvarov podzemnej vody SK1001100P
Medzizmové podzemné vody kvartérnych néplavov Slanej ajej pritokov a SK2003700P
Medzizrmové podzemné vody Rimavskej kotliny, OZdianskej pahorkatiny a vychodnej &asti
Cerovej vrchoviny ako celku sa nepredpoklada.

Na ziklade uvedenveh predpokladov dokumenticiu (PS) navrhovanej €innosti/stavby
Sdornal’a — Gemer, protipovodiiové opatrenia na toku Sland - rekonstrukcia® podla
¢linku 4.7 RSV nie je potrebné posudzovat'.

Vypracoval: Vyskumny tstav vodného hospodarstva Bratislava
Ing. Monika Karacsonyova, PhD.

V Bratislave, diia 18. marca 2019

Valumny (stav vodndho hospodérstva
nébr. arm, gen. L. Svobodu 8§
812 40 BRATISLAVA
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