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Uvod

Biodiverzita planéty sa znizuje (WWF Living Planet
index, IUCN Red List)

Jeden z nastrojov na zastavenie tohto negativheho
trendu je vyhlasovanie chranenych uzemi

Pocet chranenych uzemi v poslednych rokov rapidne
narasta (viac ako 20% Europy tvoria chraneneé
Uzemia)

Zmena koncepcie ochrany prirody od konzervacnej

stratégie k aktivnemu pristupu (nie len ekologické
interakcie ale aj ekonomické a socio-kultirne vztahy)
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Hlavneé ciele studie

* Aplikacia jedného z nastrojov na hodnotenie a
implementaciu integrovaného manazmentu

chranenych uzemi (na svete je celkovo 40 r6znych
metodik vo viac ako 100 krajinach)

 Odporucania potrebné pre zlepsenie a zefektivnenie
manazmentu v slovenskych podmienkach



Prehlad problematiky

 Dohovor o biologickej divverzite prijaty v roku 1992
na konferencii OSN pre ZP a rozvoj v Rio

 Vroku 2002 na svetovom summite o TUR v
Johannesburgu bol prijaty konkrétny ciel (znizit
sucasny trend poklesu biodiverzity do roku 2010)

e Chranené uzemia sa pokladaju za jeden z
najefektivnejsich nastrojov (MEA, 2005)



* Politika EU v oblasti ochrany biodiverzity
(26.000 chranenych uzemi, 850.000 km?, 20%

Uzemia EU)

e Systém chranenych uzemi na narodnej urovni
by mal byt ustanoveny a udrziavany efektivne
a mal by byt ekologicky reprezentativny
(papierové parky)



Kategdrie — pristup k manazmentu

e Manazmentové kategorie chranenych uzemi
podla I[UCN predstavuju globalnhe uznany
systém (CBD)

e 7 celkovo 117.000 chranenych uzemi na svete
je viac ako 60% klasifikovanych podla IUCN
systéemu

 |[UCN definuje 6 zakladnych kategorii
chranenych uzemi podla primarneho cielu
manazmentu



Priorita manazmentu v jednotlivych kategdriach
chranenych uzemi

Typ manaZmentu la Ib ] n \} \" VI
vedecky vyskum 1 3 2 2 2 2 3
ochrana divoCiny 2 1 2 3 3 - 2
ochrana druhovej diverzity 1 2 1 1 1 2 1
podpora a udrZovanie environmentalnych sluZieb 2 1 1 - 1 2 1
ochrana Specifickych prirodnych a kulturnych charakteristik - - 2 1 3 1 2
turistika a rekreacia - 2 1 1 3 1 3
vychova - 2 2 2 3 2 3
udrZatel'né vyuZitie prirodnych zdrojov - 3 3 - 2 2 1

podpora kultirnych a tradi¢nych atributov - - - - - 1 2



Modelové Uzemia

Year ] Area (ha) i
established [ Area of NP [Buffer Zond Total

National Parks (NP)

Tatra
National Park 1949 73 800 30703 104 503
(TANAP)

National Park
Pieniny 1967 3750 22 444 26194
(PIENAP)

National Park
Low Tatras 1978 72 842 110162 183 004
(NAPANT)

National Park

2 774
Slovak Paradise 1988 19 763 13 011 32774
National Park
2 . 2
Mals Fatra 1988 22 630 23 262 45 892
Yatiamal Parl 1997 20805 | 10973 | 40778 [ #tanha hisakia
Poloniny Bl sscodng paik
aehiaand paeis niied etis Faiki
National Park :
1997 20 318 21 698 42 016
Muranska Planina
National Park
2002 3 7 5
Slovak Karst 00, 4611 11 742 46 353
National Park 2002 40371 | 26133 | 66504

Velka Fatra




Metodika

IPAM 2008-2009 (nezavislost, interaktivita,
integracia najlepsich pristupov)

vytvorenie uzivatelského profilu na stranke
www.ipam.info

vytvorenie profilu hodnoteného chraneného uzemia

samohodnotenie a kontrola jednotlivych oblasti
manazmentu chraneného uzemia v pripravnej faze,
faze zakladného a detailného planovania

a implementacnej faze (3 fazy, 25 oblasti aktivity, 85
otazok)

hodnotiaca sprava o vyvoji a detailna sprava

doporucenia



Struktura systému IPAM

metody

poznatkova baza, expertny systém,

najlepsie priklady

doporucenia

informacie

25 oblasti aktivity

pripravha faza zakladné planovanie detailné planovanie  implementacia
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Etapa Oblast’ aktivity

Pripravna faza vyvoj idei a vizie
kontrola uskutoCnitelnosti
komunikacia a participacia I.
zaClenenie do systému chranenych uzemi
Planovacia faza zakladné planovanie planovacia priruCka
komunikacia a participacia Il.
zakladny vyskum
zavedenie planovania
oznaCenie a vyhlasenie
detailné planovanie vyhlasenie poslania a zakladné dokumenty
ekosystémovo zaloZeny manaZzmentovy plan
navrh regionalnych ekonomickych programov
Specifické planovanie (doplnkové plany)
ImplementaCna faza personalny a organizaCny rozvoj
hodnotenie efektivnosti manaZzmentu
financovanie (business plén)
hodnotenie vplyvov a limitov
manazment Udajov a informacii
vyskum a monitoring
komunikacia a participacia lll
rozvoj regionu chraneného Uzemia
plan spoluprace
informacie, interpretdcia, vychova a vzdelavanie
manazment navstevnikov, sluZby a infrastruktura
marketing a praca s verejnostou



nternet EE MIGHOSOft 23 ttp:/iwww.ipam.info - ipam | area management - Sites - Microsoft Internet Explorer M= 2 http:/iwww.ipam.info - ipam | area management - Tatra National Park (Report) - Microsoft Internet Explorer

Zobeak Cbliibend pody  Wastrole  Fomocnik. Ar £8] sibor 0 e ot}
vt EiEE b Tatra National Park

Ot - @ - (] [& @ P Slooswmioin @ 3~ 5 Sites
s | ] it fu i tefian_s<pst |t Tarsgenent turs) Svaits

UGN, ¢ 11 Nationsl patk

Progress Report Detaed Report Recommendtions

Tatra National Park

UCN - Category I Netionsl Parkc
Ajpine, Siovakia

PRE-PHASE

Expert System

Development of Idea and Vision

@ Prefected Area

of dscussion In orcer Torthe fure

b

upon . financing or categories

Portal

cuture, Statitics

SELF ASSESSMENT
Here You are guided through the interactive Self Assessment

Draw a *rough and ready” spatiel picture of the ffure Protecled Area

Knowledge Base
Here You con access directly the Knowledge Base

5 MICEOSOftE 35 nttp:/iwww.ipam. info - ipam | area management - Sites - Microsoft Internet Explorer

Sites

i) iy , (& oo © reeret T an R
‘4 start A Dorucena 2 http: s pamirfo, TR icrosoft PowerPaint .. s |44 start VA Doruitené posta - Oul.. 7 Inteqrative Pratected, 2R hitp: e ipam. rfo. T8 Microsoft PowerPoint:
Create new site fice Online p:/iwww.ipam.info - ipam | area management - Tatra National Park - Microsoft Internet Explorer [5°3 http:/fwww.ipam.info - ipam | area management - Tatra National Park (Report) - Microsoft Internet Explorer

Start by creating your stte | ™ Tetra Natianal Park bit 52 na okaltu Picrosoft

2 Oniine Tatra National Park mintegrative prot Tatra National Park —_—

ostoch polEiia programy 4 L L e

L ruin:

Bogeoaatic Fegon T ——
e 2 webs

Courtry B

OO

ug it Nationsl patk

Puotils

Progress Report Detaect Report Recommerdations

Field of Activity. Recommended Action Priority.
ované plénovarie a Finansing (Busines Plan) Development of Idea and Vision

Jting Management Effe

Provide professional information normal
impact ent and Limitstion

management Feasibility Check

Jori novi prezentaci... Data and Information Managsment

Eeassbilty profle normal
o High

muniestion and Paisipation Il Acceptance zoning

Communication and Participation |

Ressareh Setting and Monitaring

pmant of P Communication desian

peration Tookt early communication

Virtusl commurication backbone |
Information, nterpetation and Education m

nagement and nftasructure

Matketing and Publi Relations

Understand, develop s promcte youtPA's nme 8 bran” and 5 f——
(RS i Rt s coteahe saaana” |© KIOWLEDGE BASE
‘i start. & al 2 bt s pam. E ereure et st professonds co wel o vorteers e et S| | OUTLINE

2 http://www.ipam.info - ipam | area management - Tatra National Park (Report) - Microsoft Internet Explorer

means of vents, commercials, efc.), Sttt ) the context of a PA, g’
Seekio canvey ihe mage raher ihan Sy oferrg mformaton ]
(el Tatra National Park Estabich long term partnerships with medi, agencies and local | Striod ] 9e), etc.). The d

| rmpm—— : I e

3 ipam | area management - Profile - Microsoft Internet Explorer "1 2 nttp:/twerw.ipam. info - ipam | area management - Tatra National Park (Report) - Microsoft Internet Explorer
Sibor Upravy Zobrast Oblibené poodky Nistroje Pomok.

Qoo - © - 1) B | Dot P corvensronns @ . . p cy VLIS

atagory I National Paik

€] D (%) B @ P oy ooty @) (2
s - v EYpent s ™
F

S 52 | ] bttp:fjwwwn.fpam.inolipam_expertsafprofile php o]

b+ ]t o ol e profpinicrtentf el

a m Profile

areS management Sl Svaida

Recommendation
Py ) T

Professional information

0% Pro-phase
ajda's profle 0% | S SRR Dccprert of des and Vision
25% [ S S SRR ity Check

0% [ttt ] Conminicaion and Partcpstion]
4% [ SRR corcrcion o PA-Systems

Feasibilty

—— fiv
o Fosszr ]

Base your discussion process on professional expertise
in order to prevent early misunderstandings in

Lastname City Code  City .. constraints, financing or categories
[Sveicn losg a1 | 52% Basic Planning Phase.
240 [ttt ettt gttt Plnving Handhock
Country
engien 9 [Soveds

Some Logos of organisations providing profsssional
sdvice.

i
T sniage cOch anthe pltire
|_ Hotovo ® Intermet Discussion with stakehokder.
@ Internet
¥4 Dorucens poita. 23 hitp:ffumen.pa. 3 ipam T3 Microsoft Power. T eniarge click an the pictare...
Dervidn 3 tachnie sl nfarmsatinn an the fallacing ssreste ¥

o © et

U Start. [ pouensn —— — T Sl Te—




Vysledky

slovenské narodné parky maju pomerne dlhu tradiciu a
historiu, niektoré oblasti manazmentu vsak sposobuju
vyrazné problémy v Specifickych oblastiach (ani jeden
nedosiahol aspon 50% uroven)

vsetky velkoplosne chranené uzemia boli na Slovensku
vyhlasené v predoslom obdobi socializmu (typicky pristup
zhora — nadol) bez alebo len s velmi slabym formalnym
procesom diskusie so vsetkymi relevantnymi subjektmi a
vlastnikmi

nizka podpora miestneho obyvatelstva k ochrane prirody

potreba zacat s definovanim spolocnej vizie o Uzemi,
vypracovat Studie uskutocnitelnosti a zlepSit komunikaciu a
participaciu v uz vyhlasenych chranenych uzemiach
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velmi kriticky je potrebné hodnotit metodiku pripravy zonovania
narodnych parkov (transparentnost, kritéria, akceptaciu) a najma
skutocnost, Ze len jeden z 9 narodnych parkov ma schvalenu zonaciu

v oblasti zakladného planovania slovenskym narodnym parkom chyba
najma Sirsia komunikacia a participacia verejnosti na planovacich
procesoch (konzultacné a poradné zbory) ako aj prezentacia navonok
(hovorcovia, noviny narodného parku)

slovenské narodné parky maju tiez zjavné problémy so splnenim
poziadaviek medzinarodnej kategorie Svetovej unie ochrany prirody IUCN
pre kategoriu Il. narodny park (Rakusko - narok na podporu zo statneho
rozpoctu)

predchadzajuce hodnotenia narodnych parkov na Slovensku uz kritizovali,
Ze proces rozhodovania vratane kompenzacii nestatnym vlastnikom je
nejasny a zdlhavy

programy starostlivosti nie su zalozené na ekosystémovom pristupe a ich
priprava rovnako ako v pripade zonacie meska



v oblasti regionalnych ekonomickych programov chybaju exaktné studie, ktoré by
vedeli prezentovat pozitivny ekonomicky dopad narodnych parkov a ich vnimanie
v oCiach verejnosti (vysledky z Rakiska a Nemecka jasne ukazuju, Ze turizmus v
chrdanenych Uzemiach generuje vyznamné benefity pre regionalny rozvoj), tieto
informacie potom zvysuju aj akceptovatelnost narodného parku v ociach
miestnych komunit a politikov

Studia z nemeckého narodného parku Bavorsky les z roku 2008 ukazala, ze
narodny park funguje ako vyznamny ekonomicky faktor (50% navstevnikov
prichddza do regionu prave kvoli existencii narodného parku). 95% obyvatelov
akceptuje narodny park a ,,mrtve” stromy neodradili ludi od navstevy tohto
Uzemia, naopak problémy s podkornym hmyzom zvysili atraktivitu uzemia vdaka
moznosti pozorovat Zivotny cyklus divociny v eurépskych podmienkach

velmi podobné studie boli realizované aj v rakiskom narodnom parku Hohe
Tauern, kde miera poznania, akceptovatelnhosti a dojmu z navstevy narodného
parku dosahuje vysoko pozitivne Cisla. Hohe Tauern dosahuje podla udajov z roku
1999 vysku multiplikatora pre investicie 1,94 (€o je viac ako v pripade dialnic!)



Specifické planovanie — vela rozlicnych dokumentacii na jednom uzemi, ktoré su
naviac ¢asto v rozpore

narodné parky v oblasti personalneho a organizacného rozvoja nemaju spracovanu
viziu organiza¢ného a persondalneho rozvoja, nevyvijaju Usilie ziskat mladé
osobnosti z regiénu a dat im moznost buducej kariéry, v rozpore s tym naopak
mbzeme pozorovat silnu tendenciu budovania centralizovanej a vertikalne
viacvrstvovej struktury jednotnej organizacie (SOP SR), ktora okrem toho, Ze je
moralne opotrebovana vedie k nahromadeniu byrokracie, znizeniu efektlvnostl,
vacsiemu minaniu penazi a takmer ziadnej rozhodovacej pravomoci riaditelov
jednotlivych narodnych parkov (silny politicky vplyv a lobing, eticky kodex)
niekolko hodnoteni efektivnosti manazmentu chranenych uzemi v predoslych
rokoch (WWF, IUCN), vtedajsie aj si¢asné MZP SR, priamo zodpovedné za narodné
parky, s doporuceniami nespravilo nic¢

SOP SR zmenila pred rokom svoju organizaént formu z rozpo&tovej na
prispevkovu, chyba jej celkova koncepcia podnikania a nové zdroje financovania,
vSetky narodné parky su zavislé na chudobnom statnom rozpocte, ktory ide v
takmer plnej vyske len na platy zamestnancov a na prevadzkové naklady
jednotlivych sprav



studie hodnotenia vplyvov na zZivotné prostredie v narodnych
parkoch zjavne nesplniaju poziadavku transparentnosti a hodnotenia aj dalsich
aspektov (tzv. SEA)

problémy v oblasti manazmentu udajov a informacii potrebnych pre kazdodennu
pracu (dostupnost a aktualizacia ako aj pristup k idajom) a nedostatocny
monitoring a vyskum (chyba najma dlhodoby a socio-ekonomicky monitoring)

ziadny z narodnych parkov neprezentuje logo ako obchodnu znacku pre miestne
produkty a sluzby

medzinarodna spolupraca aj z dévodu jazykovej bariéry je stale slaba a je skor
zalozena na personalnych ad-hoc kontaktoch nez na systematickej spolupraci
informacné, interpretacné a vzdelavacie aktivity ponukané narodnymi parkami
nepokryvaju vSetky cielové skupiny a su zalozené vo vacsine pripadov na starych
znalostiach a pristupoch bez pouzitia novych didaktickych metéd

manazment navstevnosti je zaloZzeny na paradigme zakazov a nie na proaktivnych
metddach (interpretacné programy, sprevadzanie verejnosti)

chyba entuziazmus u profesionalnych ale aj dobrovolnych spolupracovnikov
narodnych parkov a dlhodobé partnerstvo s médiami



Diskusia a zaver

Doporucenie pouzivat podobné nastroje v
existujucich chranenych uzemiach a pred ich
vyhlasenim (princip prevencie)

Sirdi pristup k manazmentu chranenych Gzemi je
sucastou novej paradigmy

DalSie problémy (finanéna kriza, neistota a hodnoty)

Rychle a vysokokvalifikované rozhodnutia smerujuce
k zlepSeniu manazmentu



Dakujem za pozornost

e otazky...



