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ROZHODNUTIE

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako tstredny organ
Statnej spravy starostlivosti 0 zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 0ds. 1 pism. ¢)
zdkona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti 0 Zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods.
2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
aako prislusny organ podla §3 pism. k) v spojeni s§54 o0ds.2 pism.g) zakona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov rozhodlo v zmysle § 19 zakona ¢.24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. 0 pravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov po vykonani konania o podnete pre navrhovanu ¢innost’
»Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loziska amfibolitu v dobyvacom
priestore VySny Klatov I, navrhovatela RICORSO s. r. 0., Werferova 3, 040 11 KoSice,
ICO 46 656 561, takto:

Navrhovana c¢innost” ,,Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loZiska
amfibolitu v dobyvacom priestore VySny Klatov I uvedena v odovodnenom pisomnom
podnete

sa bude posudzovat

podl'a zakona ¢.24/2006 Z.z. o0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Dna 23. 11. 2022 bol na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
(d’alej len ,,MZP SR*) doru¢eny podnet od JUDr. Ivety Rajtakovej, advokatky, Stirova
¢. 20, 040 01 KoSsice (d’alej len ,,podavatel’ka podnetu) na zacatie konania podl'a § 19 zakona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon 0 posudzovani vplyvov*), v suvislosti
s navrhovanou ¢innostou ,,Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loziska amfibolitu
v dobyvacom priestore Vysny Klatov [ (dalej len ,navrhovand Cinnost™), navrhovatel’a
RICORSO, s. r. 0., Werferova 3, 040 11 Kosice, ICO 46 656 561 (d’alej len ,,navrhovatel™).



Strana ¢. 2 rozhodnutia ¢ 6392/2023-11.1.1/ssch, 32253/2023, 32254/2023-int. zo diia 29. 05. 2023

Navrhovana cinnost’ predstavuje bansku cinnost, otvarku, pripravu, dobyvanie
vyhradného loziska amfibolitu v dobyvacom priestore Vysny Klatov I, v okrese KoSice —
okolie, v Kosickom kraji. Navrhovana ¢innost’ sa planuje vykonavat na pozemku s parc. ¢. KN-
C ¢. 31117/2, v katastralnom tzemi Nizny Klatov. Celkova plocha dotknuta navrhovanou
ginnostou je 39 542 m?, tzn. 3,95 ha s planovanou roénou tazbou do 50 000 ton/rok.

Navrhovana ¢innost’ je v zmysle prilohy ¢. 8 zdkona o posudzovani vplyvov zaraditelna
nasledovne:
1. TaZobny priemysel

Prahové hodnoty
Pol. .. 5 i : . v . . = . .
tislo | €innost’, objekty a zariadenia Cast’ A (povinné Cast’ B (zistovacie
hodnotenie) konanie)

od 100 000 t/rok do

11 Lomy a povrchova tazba a iprava | od 200 000 t/rok alebo | 200 000 t/rok alebo od
" | kamena, tazba Strkopiesku a piesku | 0od 10 ha zaberu plochy | 5 ha do 10 ha zaberu
plochy

Nakol’ko navrhovana ¢innost’ nedosahuje prahové hodnoty uvedené v prilohe ¢. 8 zakona
0 posudzovani vplyvov, MZP SR postupovalo v stlade s § 19 ods. 1 zakona o posudzovani

vplyvov.

Podavatel’ka podnetu poukazuje na to, ze vplyv navrhovanej ¢innosti, resp. vplyv
dopravy nevyhnutnej pre vykonédvanie banskej ¢innosti, a to preprava tazobnych mechanizmov
a preprava vytazeného kameniva, bol uz v minulosti predmetom konania podla zakona
0 posudzovani vplyvov ako navrhovana ¢innost’ pod ndzvom ,,Lom Vys$ny Klatov L., pre ktora
bolo vydané zaverecné stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 1020/2009-3.4/gn zo diia 05. 02. 2010 (d’alej len ,,Zaverecné stanovisko®).

Podavatel’ka podnetu uvadza, Zze vzhl'adom na to, Ze navrhovatel'ovi zaniklo povolenie
na bansku ¢innost’ dita 31. decembra 2020 a nov Ziadost’ o povolenie banskej ¢innosti podal
az 23. augusta 2022 ma za to, ze Zavere¢né stanovisko stratilo svoju platnost’ diom uplynutia
platnosti povolenia na bansku ¢innost’, t. j. dia 31. decembra 2020.

Podavatel’ka podnetu sa domnieva, ze navrhovana ¢innost’ v stivislosti s dopravou bude
mat’ vyznamny negativny vplyv na pohodu Zivota obyvatel'ov, najmé na obec Nizny Klatov a
existujucu komunikaciu 111/050193.

Podavatel’ka podnetu zaroven poukazuje aj na fakt, ze navrhovana ¢innost’ sa nachadza
priblizne 750 m od hranice Chraneného vta¢ieho izemia Volovské vrchy (d’alej len ,,CHVU
Volovské vrchy*), ktorého predmetom ochrany je okrem iného aj hluchan horny, ktorého
populacia je v mimoriadnom stave ohrozenia a pozaduje, aby bol postideny vplyv navrhovane;j
¢innosti resp. banskej ¢innosti, osobitne trhacich prac velkého rozsahu, na stav ochrany
hluchaia horneho v CHVU Volovské vrchy.

Na zéklade vysSie uvedenych skutocnosti je podavatelka podnetu toho nazoru, Ze
navrhovana ¢innost’, ktorti Ziada povolit’ navrhovatel, ma byt predmetom konania podla
zakona o posudzovani vplyvov.

MZP SR upovedomilo podla § 18 ods. 3 zakona &. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,spravny poriadok®), listom
¢. 6392/2023-11.1.1/ssch, 3388/2023 zo dna 19. 01. 2023, znamych ucastnikov konania, Ze
podla § 18 ods. 2 spravneho poriadku diiom dorucenia podnetu zacalo v sulade s § 19 ods. 3
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zakona o posudzovani vplyvov konanie o podnete, v ktorom MZP SR rozhodne, ¢i navrhovana
¢innost’ podlieha posudzovaniu podl'a zédkona o posudzovani vplyvov.

V stilade s § 19 ods. 4 zikona o posudzovani vplyvov, MZP SR zéarovei informovalo
Obvodny bansky trad v KoSiciach, Timonova 23, 040 01 Kosice, ako povol'ujuci organ (d’alej
len ,,povol'ujuci organ®), 0 zacati konania o podnete a vyziadalo od navrhovatel'a podla § 19
ods. 7 zdkona o posudzovani vplyvov anasledne od povolujuceho organu predlozenie
informdcii na objasnenie poziadaviek podnetu (napr. projektovii dokumentaciu pre tizemné
konanie). Pozadované informécie doruéil povolujici orgdan na MZP SR dia 08. 02. 2023,
listom ¢. 68-245/2023 zo dna 08. 02. 2023 a navrhovatel’ dia 09. 02. 2023. K upovedomeniu
0 zacati konania sa vyjadrila aj podavatel’ka podnetu, a to listom zo dna 09. 02. 2023.

MZP SR nasledne za téelom zistit’ presne a plne skutoény stav veci podla § 32 ods. 1
spravneho poriadku, poziadalo povolujuci organ, dotknutii obec, rezortny organ a dotknuté
organy o zaujatie stanoviska k predmetu podané¢ho podnetu listom ¢. 6392/2023-11.1.1.ssch,
11088/2023, int. 11099/2023 v lehote do 15 dni odo dna doruenia tohto upovedomenia.
MZP SR zaroveti z dovodov uvedenych v obsahu doru¢eného podnetu vyzvalo v stilade s § 32
ods. 3 spravneho poriadku dotknutd obec Nizny Klatov ako ucastnika konania o vyjadrenie sa
k suladu navrhovanej ¢innosti s platnou uzemnopldnovacou dokumentaciou obce, vratane
uvedenia funkcie dotknutého uzemia v zmysle platnej izemnoplanovacej dokumentécie obce a
rovnako ziadalo uviest’ mozny ¢asovy, priestorovy a prevadzkovy suvis s existujucimi alebo
planovanymi investiciami v dotknutom uzemi.

Informéacia podla § 24 ods. 1 pism. a) zakona o posudzovani vplyvov o predmetnom
podnete bola zverejnena na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese: https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/plan-otvarky-pripravy-
dobyvania-vyhradneho-loziska-amfibolitu-v-dobyva

K navrhovanej ¢innosti boli na ziklade vysSie uvedeného upovedomenia dorucené
na MZP SR nasledovné stanoviska, ktoré MZP SR uvadza v skratenom zneni:

e Povolujuci organ (list. ¢. 68-245/2023 zo dna 08. 02. 2023) vo svojom stanovisku
uviedol, Ze navrhovatel' berie namietku podavatelky podnetu ohl'adom prepravy
vydobytého nerastu z a do lomu Vy$ny Klatov cez obec Nizny Klatov na vedomie a
planuje ju riesit’ vybudovanim novej cesty mimo tejto obce, a to po vydani povolenia
banskej ¢innosti.

Povol'ujici organ zaroven upozoriiuje, ze expedicia vyrobkov z lomu nie je
predmetom prebiehajiiceho konania o povolenie banskej €innosti pre navrhovatela,
priCom tato skutoc¢nost’ bola deklarovana v rozsudku Krajského sidu v Kosiciach
vydaného pod jednacim ¢islom 6S/91/2011-48 z 19. 01. 2012, ktoré bolo potvrdené
Najvyssim sidom Slovenskej republiky vedenym pod sp. zn. 2 Szp 10/2012 rozsudkom
z 21. 11. 2012 vo veci rozhodnutia o nepriznani postavenia Ucastnika konania Tomasa
Slebodnika, pravne zastupeného prave podavatel’kou podnetu vo veci povolenia banskej
ginnosti pre organizaciu KRUSGEO.SK, s.r.o. v dobyvacom priestore ,,Vy$ny Klatov
[, kde sa na strane 8 cit. rozhodnutia Krajského sudu v Kosiciach uvadza, cit.: ,, Podla
nazoru sudu to, Ze preprava vytazeného nerastu nie je banskou cinnostou vyplyva
z obsahu a rozsahu banskej cinnosti upravenej v ust. § 2 zakona a tiez aj z ust. § 33
banského zakona, ktory v ust. § 33 ods. 3 a ods. 5 riesi problematiku stretu zaujmov
organizdcie vo vztahu k vlastnictvu dotknutych nehnutelnosti a pozemkov, na ktorych
sa banska cinnost vykonava, a to pokial’ ide o hranice urceného dobyvacieho priestoru,
vo vztahu k ust. § 18 ods. 1 zakona* a tieZ na strane 9, Cit.: ,,..preprava vytazeného
nerastu nie je sucastou banskej cinnosti, pretoze preprava vytazeného nerastu sa bude
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diat mimo tizemia tazby nerastu, o ktory Ziada organizicia KRUSGEO.SK, s.r.o0., je
logickeé, Ze sucastou banskej cinnosti moze byt len banska doprava, ako to Zalovanom
rozhodnuti Zalovany uvadza, ktorou je doprava od lomovej steny do upravne, ak ide o
upravu v suvislosti s dobyvanim* atiez, cit.: ,,...sud vzhladom aj na vysSie uvedené
zastava nazor, ze zalovany postupoval v sulade aj s ust. § 33 ods. 3 a 5 banského zdkona
a teda aj v sulade s ust. § 17 ods. 2 zdkona, z ktorych ustanoveni mozno vyvodit, Ze
otazka stretov zdujmov v spojitosti s povolenim banskej cinnosti a riesenie stretov
zdujmov pri doprave vytazeného nerastu sa riesi vtedy, ak pravom chrdanené prava a
zaujmy su ohrozené banskou cinnostou a nie teda dopravou vytazeného materidalu.

Povol'ujtci organ d’alej uvadza, ze podavatel’ka podnetu, sa v tejto veci obratila
aj na Ustavny std Slovenskej republiky so staznostou voéi vyssie uvedenému rozsudku
Krajského sudu v Kosiciach a aj NajvySsieho sudu Slovenskej republiky, nasledne
Ustavny sud Slovenskej republiky svojim uznesenim pod ¢. IV.US 368/2014-52 z
01.07.2014 rozhodol, Ze tato st'aznost’ je neopodstatnena a uviedol, Ze tustavny sud
zastava nazor, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky tustavne akceptovatelnym
sposobom odovodnil, preo povazoval tak rozhodnutie krajského sudu, ako aj
rozhodnutia spravnych orgénov za vecne spravne.

V zavere stanoviska povol'ujuci organ konstatuje, Ze ostatné namietky uvedené
v podnete zo dna 23. 11. 2022 povaZuje za neopodstatnené a zastava nazor, ze podana
namietka neoddvodiuje zacat’ posudzovat’ tito ¢innost’ podla zakona o posudzovani
vplyvov, a preto odporaca vydat’ rozhodnutie o jej neposudzovani podl'a tohto zakona.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

Navrhovatel’ (list. zo dna 08. 02. 2023) vo svojom stanovisku uviedol, ze sa
nestotoziluje s tvrdeniami uvedenymi v podanom podnete a povazuje ich za
zavadzajuce.

Navrhovatel' v stanovisku uvadza, Ze listom zo dina 23. 08. 2022 podal na
povol'ujuci organ ziadost’ o povolenie navrhovanej ¢innosti. Prilohou tejto ziadosti bol
okrem iného aj ,,Plan otvarky pripravy a dobyvania v dobyvacom priestore Vysny
Klatov I na obdobie rokov 2021 — 2035 (d’alej len ,,POPD®). Z predlozeného POPD
jednoznacne vyplyva, ze v zavislosti od odbytovych moznosti ucastnik konania
predpoklada vydobytie nerastu v mnozstve cca 50 000 ton roéne (cca 18 000 m®), na
pozemku s rozlohou o velkosti 3,9542 ha. Navrhovatel’ poukazuje na skutocnost’, Ze aj
ked v ZavereCnom stanovisku je uvedené, Ze predmetom navrhovanej Cinnosti je
pokracovanie tazby amfibolitu povrchovym spdsobom pdvodnou technoldgiou s
predpokladanym zvySenim objemu tazenej suroviny na 200 000 ton rocne,
s predpokladom d’alSieho navySenia tazby podla poziadaviek trhu max. do vysky
500 000 ton, toto nijakym spdsobom nespochybiiuje, Ze navrhovana Cinnost’ sa bude
realizovat’ v maximalnom objeme do 50 000 ton nerastu ro¢ne. Predmetné Zaverecné
stanovisko sa vzt'ahovalo na cely dobyvaci priestor VySny Klatov 1., pricom banska
¢innost’ v rozsahu navrhovanej ¢innosti sa bude realizovat’ len na pozemku parcely
registra ,,C*, parc. €. 31117/2 v katastralnom zemi Nizny Klatov s rozlohou o velkosti
3,9542 ha a v rozsahu 50 000 ton nerastu rocne. Navrhovatel' d’alej konStatuje, ze
uvedené rovnako potvrdilo aj Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
vo svojej odpovedi €. 5608/2022-11.1.2, ¢. 60015/2022 zo dna 18. 10. 2022, ked’
uviedlo, cit.: ,,Z dokumentu POPD zdaroven vyplyva, zZe plinovand tazba amfibolitu v
DP Vysny Klatov I v rokoch 2021 — 2035 bude predstavovat tazbu v rozsahu 50 000 ton
rocne, a teda nedosahuje prahovu hodnotu uvedenu v prilohe ¢. 8 zakona o posudzovani
vplyvov. Vzhladom na tito skutocnost MZP SR konstatuje, Ze povolenie tazby amfibolitu
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v DP Vysny Klatov I podla POPD, nie je predmetom konania podla § 18 zakona o
posudzovani vplyvov. “

K tvrdeniu podavatel’ky podnetu, ze aj napriek navrhovanému opatreniu
uvedenom v Zavere¢nou stanovisku stvisiacom s odklonenim dopravy pri navySeni
objemu tazby navrhovatel nezabezpecil vystavbu obchvatovej komunikécie,
navrhovatel uvadza, ze navrhované opatrenie sa nevzt'ahovalo na pripad tazby v objeme
50 000 ton nerastu rocne, ktorti naviac ako maximalnu vysSku ro¢né¢ho objemu bez
splnenia opatrenia stanovené¢ho v ZavereCnom stanovisku urc¢il povolujici organ v
rozhodnuti ¢. 32-2477/2011 zo dia 18. 08. 2011 v spojeni s rozhodnutim Hlavného
banského uradu €. 160-2284/2013 zo dna 04. 12. 2013 ako podmienku realizacie banskej
¢innosti, a to, Cit.: ,, Do zariadenia komunikdcie, spdjajucej lom cestou III. triedy ¢.
050193 napojenej z pozemku parc. KN-E ¢ 817, v katastrdlnom vizemi Nizny kldtov za
ucelom odklonenia dopravy sa obmedzuje mnozstvo vydobytého nerastu do 50 000 ton
za rok. “ Predmetnt podmienku realizacie banskej ¢innosti navrhovatel’ v celom rozsahu
reSpektoval.

Navrhovatel’ sa d’alej k vplyvom dopravy pre navrhovanu ¢innost’ vyjadril, ze
tazbou nerastu v maximalnom objeme 50 000 ton ro¢ne nedoslo k ziadnemu vyraznému
zhorSeniu dopravy v dotknutom tUzemi, nakolko pri predpokladanej tazbe v
maximalnom objeme 50 000 ton ro¢ne je intenzita dopravy cca 10 NA denne (pri
priemernej nosnosti nakladného auta 20 ton), o oproti intenzite dopravy cca 8§ NA
denne pri tazbe v objeme 38 000 ton ro¢ne predstavuje zanedbatelny nérast intenzity v
rieSenom uzemi.

Vo vztahu k namietke podavatel’ky podnetu, Ze navrhovana ¢innost’ by mala byt
predmetom hodnotenia, nakol’ko sa nachddza cca 750 m od hranice Chraneného
vtacieho tizemia Volovské vrchy, v ktorom je okrem iného predmetom ochrany aj
hluchan horny, navrhovatel’ uvadza, Ze k navrhovanej ¢innosti sa vyjadril prislusny
organ na useku ochrany prirody a krajiny, ktory z hl'adiska ochrany prirody a krajiny
vyjadril suhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti v dotknutom tzemi a nepozadoval
posudzovanie podl'a zdkona o posudzovani vplyvov.

Vo vztahu k namietkam podavatel’ky podnetu ohl'adne nepriaznivych vplyvov
na pohodu a kvalitu obyvatel'stva navrhovatel’ uvadza, ze navrhovana ¢innost’ je od
osidleného uzemia vzdialena min. cca 1 km, pricom s ohl'adom na morfologiu a lesny
porast nachadzajici sa v dotknutom tzemi sa nepredpoklada vyrazné zat'azenie
obyvatel'ov hlukom v lome vznikajlicim najma pri strelnych pracach. Navrhovatel’ bude
priebezne zabezpeCovat aktudlne merania za ucfelom preukdzania dodrzania
predpisanych limitov hlukovej expozicie z prevadzky lomu v sulade s prislusnymi
vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi. Zaroveil navrhovatel’ poukazuje aj na to, Ze
v ramci konania o povolenie banskej ¢innosti pre navrhovant ¢innost’ sa vyjadruje z
hl'adiska ochrany verejného zdravia aj prisluSny regionalny urad verejného
zdravotnictva.

V zévere stanoviska navrhovatel povazuje podnet podavatel’ky podnetu za
nedovodny a nepreukazujici také vyznamné nepriaznivé vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, ktoré by odovodnovali potrebu vykonania hodnotenia vo vztahu
k navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie stanovisko navrhovatela, avsak po
vyhodnoteni predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti, uvedené v ramci odovodnenia
tohto rozhodnutia, ma za to, ze obavy vyjadrené v stanoviskach su opodstatnené, a zZe sa
navrhovand cinnost ma posudzovat podl'a zdkona 0 posudzovani vplyvov. MZP SR md za to, Ze
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konkrétne poZiadavky su opodstatnené a budu zohladnené v ramci urcovania rozsahu
hodnotenia podla § 30 zakona 0 posudzovani vplyvov.

Podavatelka podnetu (list. zo dna 09. 02. 2023) vo svojom stanovisku uvadza, ze
povazuje za potrebné z hladiska suladu navrhovanej ¢innosti s uzemnopldnovacou
dokumentéciou obce Nizny Klatov poukazat’ na to, ze konanie o posudzovani vplyvov
banskej ¢innosti v dobyvacom priestore Vysny Klatov I, ktorého vysledkom bolo
Zaverecné stanovisko, vychadzalo zo situacie, kedy vtedajsi drzitel’ prav k dobyvaciemu
priestoru Vy$ny Klatov I, spoloénost KRUZGEO SK, s. r. 0., vykonavala bansku
¢innost’ v rozsahu 38 000 ton roc¢ne, pricom predmetom posudzovania v roku 2010 bolo
zvySenie objemu tejto tazby. Podavatel’ka podnetu uvadza, Ze rozhodnutim
povolujuceho organu, sp. zn. 32-2477/2011 zo diia 18. 08. 2011 v spojeni s rozhodnutim
Hlavného banského tradu sp. zn. 160-2284/2013 zo dia 04. 12. 2013, bola povolena
banska Cinnost, pricom medzi podmienkami na vykonavanie banskej Cinnosti bolo
uvedené, ze do zriadenia komunikacie spajajucej lom s cestou III triedy ¢. 050193
napojenej z pozemku, parcely registra ,,E“ €. 817 v katastrdlnom uzemi Nizny Klatov,
za ucelom odklonenia dopravy sa obmedzuje mnozstvo vydobytého nerastu na 50 000
ton za rok, priCom takto bola banska Cinnost’ povolend do 31. 12. 2020. Podla
podavatel’ky podnetu to znamend, ze uz od roku 2013, kedy bolo o povolenie banskej
¢innosti s konecnou platnostou rozhodnuté Hlavnym banskym uradom, az do 31.
decembra 2020 bola banska ¢innost’ povolena oproti jej rozsahu v ¢ase posudzovania
jej vplyvov na zivotné prostredie v roku 2010, o 31,58 %, teda takmer o jednu tretinu
dovtedajSieho objemu.

Podavatel’ka podnetu konsStatuje, ze ani napriek tomu a ani napriek obsahu
Zaverec¢ného stanoviska, od jeho vydania, teda od roku 2010, ani od povolenia banske;j
¢innosti v roku 2013 a ani v sucasnosti, nedoslo k ziadnym tkonom smerujucim k
vybudovaniu novej komunikacie, ktora by odklonila dopravu mechanizmov z a do
dobyvacieho priestoru zo zastavanej Casti Uzemia obce Nizny Klatov. Podavatel’ka
podnetu zdoraziuje, Ze ani v POPD, o ktorom kona v sucasnosti povol'ujuci organ, niet
zmienky o tom, ze by navrhovatel’ vykonal akékol'vek ukony smerujuce k odkloneniu
dopravy z a do dobyvacieho priestoru mimo zastavanych casti obce Nizny Klatov,
pricom uvedené jednoznacne vyplyva z POPD, jeho str. 20, kde je uvedené, cit.:
., Pristupova (dopravna) cesta do/z lomu — cesta, ktora spristupiiuje lom v DP Vysny
Klatov I. Pre tento plan OPD, za pristupovi (dopravnu) cestu do/z lomu, nateraz
oznacujeme cestu, ktora v uplynulych rokoch dobyvania loZiska bola vyuzivand pre
potreby, suvisiace s banskou cinnostou v lome DP Vysny Klatov I, pricom moznosti
(podmienky) jej dalSieho vyuZivania vzidu z riesenia stretov zdaujmov. Pristupovad
(dopravna) cesta do/z lomu je urcena jednak na prichod/odchod zamestnancov lomu
do/z lomu v DP Vysny Klatov 1, jednak na premiestiiovanie strojnych zariadeni do/z
lomu v DP Vysny Klatov I, pre potreby dobyvania vyhradného lozZiska a jednak po tejto
ceste do lomu prebieha dovoz materidlu pre potreby lomu, vratane PHM a pod., ako aj
odvoz v lome vyrobeného kameniva a stavebného kamena jeho spotrebitelom.

Podavatel’ka podnetu d’alej zdoraziiuje, ze pokial’ vyuzitie zaujmového uzemia
parcely reg. ,,C*“ €. 31117/2 v k. 0. Nizny Klatov na taZzbu amfibolitu je v sulade S
uzemnym planom obce Nizny Klatov, doprava z a do dobyvacieho priestoru po
miestnych komunikaciach a cestach III. triedy cez zastavané Gizemie obce je v rozpore
s izemnym planom obce Nizny Klatov, a to jej ¢astou ,,Navrh verejnej dopravy a
dopravnych zariadeni* v zneni Zmien a doplnkov €. 1 a jej €astou ,,Zasady a regulativy
verejného dopravného vybavenia uzemia“ v zneni Zmien a doplnkov €. 4.
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Podavatel’ka podnetu povazuje za potrebné poukazat’ na to, Ze uz v posudzovani
vplyvov navrhovanej ¢innosti, ktoré¢ bolo ukoncené Zaverecnym stanoviskom, nielen
dotknuté obce, ale aj d’alSie organy vyjadrili postoj, ze pokracovat’ v banskej ¢innosti,
resp. povolit’ zvysenie dovtedajSej tazby (k comu readlne doslo, ked’ze, ako je uvedené
vyssie, oproti 38 000 ton ro¢ne predstavuje 50 000 ton rocne zvysenie takmer o tretinu)
je mozné len za predpokladu zrealizovania novej pristupovej komunikécie do
dobyvacieho priestoru (Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Kosiciach,
Obvodny trad pre cestni dopravu a pozemné komunikécie Kosice - okolie, KoSicky
samospravny kraj).

Podavatel’ka podnetu zdoraziiuje, ze v ZavereCnom stanovisku sa na strane 22
dokonca uvadza, ze emisie NOx a NO: ako aj emisie PMio z dopravy boli
vyhodnocované z hl'adiska dopravy na novej komunikécii, pricom na tom istom mieste
je uvedené pri vplyve na dopravu, Ze vystavbou novej komunikécie sa zlepSia
podmienky pre spristupnenie uzemia aj pre Sirokt verejnost. Podla podavatelky
podnetu z uvedeného vyplyva, ze navrhovana ¢innost’ dlhodobo negativne ovplyviuje
pohodu Zivota obyvatel'ov obce Nizny Klatov, pri¢om udaje o vystupoch znecistenia
ovzdusia ani nie su k dispozicii, ked’ze v minulosti boli posudzované vo vzt'ahu k nove;j
obchvatovej komunikacii, ktora v skuto¢nosti vybudovana nebola. Podl'a podavatel’ky
podnetu existuje z hladiska zaujmov obce Nizny Klatov na pohodu zivota jej
obyvatel'ov moznost’ u¢inného zmiernenia vplyvu navrhovanej ¢innosti podmienenim
jej povolenia vybudovanim obchvatovej komunikacie, ktora odkloni dopravu do a z
dobyvacieho priestoru mimo zastavanej Casti obce Nizny Klatov.

Dalej poukazuje podavatel’ka podnetu aj na to, Ze navrhovana &innost’ sa ma
uskuto¢iiovat’ v blizkosti CHVU Volovské vrchy, v ktorom st predmetom ochrany
druhy uvedené v ust. § 1 ods. 1 Vyhlasky ¢. 196/2010 Z. z., ktorou sa vyhlasuje
Chranené vtafie tzemie Volovské vrchy, preto obec Nizny Klatov povazuje za
nevyhnutné, aby v priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bol posudeny
aj jej vplyv na ciele ochrany v tomto uzemi Natura 2000, tak ako st zakotvené v Casti 3
Programu starostlivosti o Chranené vtacie uzemie Volovské vrchy na roky 2023 — 2052,
ktory bol schvéleny 15. novembra 2022.

V zévere vyjadrenia podavatel’ka podnetu navrhuje, vzhladom na vyssie
uvedené, aby sa vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovali podla zdkona o posudzovani

vplyvov.
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko a po vyhodnoteni
predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti, uvedené Vramci odovodnenia tohto
rozhodnutia, ma za to, Ze obavy vyjadrené v stanovisku su opodstatnené, a zZe sa navrhovand
c¢innost ma posudzovat podla zdkona o posudzovani vplyvov. MZP SR ma za to, Ze konkrétne
poziadavky sii opodstatnené a budu zohladnené v ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla
§ 30 zakona o posudzovani vplyvov.

o  Okresny urad KoSice, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list. ¢. OU-KE-OSZP1-
2023/015794-002 zo dna 02. 03. 2023) vo svojom stanovisku uviedol, ze potvrdzuje
platnost svojho zavdzného stanoviska ¢. OU-KE-OSZP1-2021/023706 zo dna
13. 07. 2021, v ktorom s navrhovanou ¢innostou suhlasi za dodrzania podmienok
v fiom uvedenych.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

o  Okresny urad KosSice, odbor krizového riadenia (list. ¢. OU-KE-OKR1-2023/006544-
101 zo dna 02. 03. 2023) vo svojom stanovisku uviedol, Ze z navrhovanej ¢innosti nie
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je  mozné  posudit  rieSenie  stavby z  hladiska  potrieb  civilnej
ochrany, a preto sa k nemu nevyjadruje aneziada ho posudzovat podla zakona
0 posudzovani vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

e Ministerstvo Zivotného prostredia, sekcia geologie a prirodnych zdrojov, odbor $tdatnej
geologickej spravy (list. ¢. 15661/2023 zo dna 09. 03. 2023) vo svojom stanovisku
uviedlo, ze k predlozenej navrhovanej ¢innosti nema z hl'adiska svojich kompetencii
ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

o KoSicky samospravny kraj, oddelenie uuizemného planovania a Zivotného prostredia
(list. ¢. 03933/2023/ORRUPaZP-10946 zo drna 13. 03. 2023) vo svojom stanovisku za
odbor regionalneho rozvoja uviedol, Ze v plnej miere stihlasi s informaciami uvedenymi
v doru¢enom podnete a pozaduje posudzovat navrhovana cinnost' podla zakona
0 posudzovani vplyvov.

Dotknuty organ za odbor regionalneho rozvoja uviedol, ze navrhovana ¢innost’
moze vyrazne vplyvat’ na stav zivotného prostredia a na kvalitu zivota obyvatel’'ov obci,
v ktorych katastri sa navrhovana ¢innost’ bude vykonavat, a to najma z dovodu:

- zvySenia tazby az na 200 000, resp. 500 000 ton ro¢ne a sucasne absencie
cestnych komunikacii, ktoré mali odklonit’ dopravu z miestnych ciest v zastavanej
oblasti obce Nizny Klatov;

- moznej zmene situacie oproti povodne posudenému stavu, nakolko toto
posudzovanie prebehlo vo veci vplyvov banskej Cinnosti na Zivotné prostredie pre
navrhovatela KRUSGEO SK, s. r. 0. (z ktorého boli prava k predmetnému dobyvaciemu
priestoru prevedené¢ na navrhovatela), ktoré bolo ukonené vydanim Zaverec¢ného
stanoviska. Na zaklade tohto posudzovania vplyvov banskej ¢innosti bola rozhodnutim
povol'ujuceho orgdnu sp. zn. 32-2477/2011 zo dna 18. 08. 2011 povolend banska
¢innost’. Na zdaklade viacerych odvolani toto rozhodnutie Ciastocne zmenil Hlavny
bansky urad rozhodnutim sp. zn. 160-2284/2013 zo diia 04. 12. 2013. Banské ¢innost’
bola na zéklade vyssie oznaéenych rozhodnuti povolena spoloénosti KRUSGEO SK, s.
r. 0., a neskor navrhovatel'ovi do 31. 12 2020;

- neodstranenia nedostatku vyjadreného v pripomienke dotknutého organu
v predchadzajucom posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, ktora poukazovala na
nestlad medzi terminmi vystavby komunikécie so zacatim navrhovanej ¢innosti (list
¢. 580/2009-RU-3815 z 02. 11. 2009);

- absencie aktualizovaného stanoviska Statnej ochrany prirody Slovenskej
republiky, kde by bol vyjadreny vplyv na floru a faunu, obzvlast’ na Chranené vtacie
uzemie Volovské vrchy, ktorého nedostato¢na ochrana bola deklarovanéd rozsudkom
Studneho dvora Eurdpskej tinie C-661/20 zo dna 22. 06. 2022;

- nedostato€ne popisanych moznosti vzniku prasnosti a konkrétnych opatreni
proti prasnosti v POPD.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko a po vyhodnoteni
predpokladanych vplhyvov navrhovanej cinnosti, uvedené V rdmci odovodnenia toht0O
rozhodnutia, ma za to, Ze obavy vyjadrené v stanovisku su opodstatnené, a zZe sa navrhovand
cinnost ma posudzovat' podla zdkona o posudzovani vplyvov. MZP SR ma za to, Ze konkrétne
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poziadavky su opodstatnené a budi zohladnené v ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla
§ 30 zdakona o posudzovani vplyvov.

Dotknuty organ za odbor dopravy uradu uviedol, ze navrhovana ¢innost’ nie je
samoucelnou Cinnost'ou, ale realizuje sa aby bolo stavebné kamenivo prepravené a
dodané odberatelom, a teda vplyv navrhovanej ¢innosti a dopravy, ktora je s nou
neoddelitelne spita, je dlhodobou suastou tejto ¢innosti. Dalej uviedol, Zze Kosicky
samospravny kraj je vlastnikom ciest II. a III. triedy na tizemi Kosického kraja, okrem
prejazdnych usekov cez mesto Kosice. Taktiez uvadza, ze vo vlastnictve KosSického
samospravneho kraja su aj cesty 111/3403, 111/3404 a d’alSie, ktoré maji byt vyuzivané
ako prepravna trasa navrhovanej ¢innosti. Stavebny stav a dopravno — technické
parametre ciest 111/3403, 111/3404 (Sirkové usporiadanie, smerové vedenie, unosnost’
vozovky a podlozia a absencia chodnikov pre pesich) nevyhovuje dopravnej zatazi,
ktorda bude spdsobend tazkymi nakladnymi vozidlami prepravujicimi kamenivo.
Dotknuty organ ma za to, ze vzhl'adom na trasovanie existujtacich ciest III. triedy cez
intravilany obci, by smerovanie trasy prepravy kameniva po tychto cestach znamenalo
aj ohrozenie bezpecnosti cestnej premavky, predovsetkym chodcov. Dotknuty organ
d’alej poukazuje na skuto¢nost’, ze v priebehu predoslého uskuto¢novania navrhovanej
ginnosti spolonostou KRUSGEO SK, s.r.0. sa opakovane potvrdilo nerespektovanie
podmienky dodrzania predtym predpokladaného objemu ro¢nej t'azby vo vyske 20 000
ton ro¢ne a suvisiaceho transportu vytazeného stavebného kameniva maximalne v
tomto objeme. To viedlo k zna¢nému poskodeniu miestnych komunikacii a ciest II1.
triedy - vyjazdené kolaje, sietovy rozpad, deformacie vozovky. Dotknuty organ
uvadza, ze zly stavebny stav ciest sposobeny prepravou vytazené¢ho stavebného
kameniva v dosledku doddvky nerastnej suroviny odberatefom bol pocas
predchadzajiceho obdobia predmetom opakovanych rokovani dotknutych organov
Statnej a verejnej spravy, na ktorych sa zhodne konstatoval negativny vplyv prechodu
tazkych nakladnych vozidiel navrhovanej ¢innosti.

Vzhl'adom na uvedené, dotknuty organ za odbor dopravy konStatuje, Ze cesta
[11/050193, ktora je vo vlastnictve KoSického samospravneho kraja, ani miestne
komunikacie v obci Nizny Klatov nie si na prepravu stavebného kameniva v
realizovanom rozsahu dimenzované. Dotknuty organ trva na vybudovani novej
pristupovej komunikacie do dobyvacieho priestoru a ziada otvorenie navrhovanej
¢innosti az po vybudovani novej pristupovej komunikacie po napojenie na cestu II.
triedy 11/548. Uvedent podmienku dotknuty organ pozaduje v sulade s § 19 ods. 1
zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorsich
predpisov, cit.: ,, Ak pri velkych stavbdch, tazobnych prdacach alebo pri terénnych
upravach, ktoré vyzaduju stavebné povolenie alebo iné povolenie podla osobitnych
predpisov, sa md uzivat pozemnda komunikacia, ktorej stavebno-technické vybavenie
nezodpoveda pozadovanej premavke na tejto komunikacii, musia sa na nej vykonat
potrebné upravy po dohode s jej vlastnikom alebo spravcom. Ak vykonanie uprav nie je
ucelné alebo mozné, musi sa vybudovat’ nova pozemnd komunikacia, ktorda zodpoveda
predpokladanej dopravnej zatazi. Stavbu novej komunikdcie alebo upravy jestvujucej
komunikacie je povinny zabezpecit na vlastny ndklad ten, kto tuto potrebu vyvolal.“
Dalej dotknuty organ poukazuje na novelizovany zikon &. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
podla ktorého na ceste III. triedy je zakdzand jazda ndkladnym motorovym vozidlam s
najvacsou pripustnou celkovou hmotnost'ou presahujucou 12 000 kg alebo jazdnym
supravam s najvacSou pripustnou hmotnost'ou presahujicou 12 000 kg.
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Dalej v stanovisku uviedol, Ze Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky v Zavereénom stanovisku odporucilo realizaciu pdévodnej navrhovanej
¢innosti za predpokladu odklonenia nakladnej dopravy z intravilanov obci a vystavby
novej ucelovej komunikacie z kamenolomu po cestu 11/548, pricom projektova pripravu
novej komunikdcie ziadalo riesit’ na zdklade dohody so samospravami dotknutych sidel
v spolupraci s dotknutymi organmi — Spravou ciest KoSického samospravneho kraja,
Obvodného uradu pre cestni dopravu a pozemné komunikacie, Okresného dopravného
inSpektoratu OR PZ KoSice — okolie, Okresného dopravného inspektoratu OR PZ
Kosice a v sulade s platnymi predpismi.

Dotknuty organ za odbor cestnej dopravy poukazal, ze Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky v Zavere¢nom stanovisku uviedlo, ze pokracovanie
povodnej navrhovanej Cinnosti je mozné len za predpokladu vybudovania novej
komunikdcie mimo zastavané uzemia dotknutych obci, v stulade s ich platnymi
uzemnoplanovacimi dokumentaciami. Taktiez dotknuty organ, odbor cestnej dopravy,
poukazal na skutoc¢nost’, ze v Zavere¢nom stanovisku je uvedené, ze v rozptylove;j stadii
boli posudené zdroje imisii z dopravy na novej pristupovej komunikécii. Dalej
v stanovisku uviedol, Ze realizacia novej pristupovej komunikacie do dobyvacieho
priestoru Vys$ny Klatov 1. je zapracovana aj v zavdznych regulativoch ,,Zasady a
regulativy verejného dopravného vybavenia uzemia“ izemného planu obce Nizny
Klatov, nakolko ndkladnd automobilovd doprava po miestnych komunikaciach a
cestach IIL. triedy patri medzi najvacsie dopravné, bodové a liniové zavady.

Dotknuty organ, odbor cestnej dopravy, d’alej konstatuje, ze od vydania
Zavere¢ného stanoviska nedoslo k ukonom smerujicim k vybudovaniu novej
komunikacie, ktora by odklonila dopravu z pdvodnej navrhovanej ¢innosti mimo
dotknutych obci a navrhovatel’ aj v aktudlnom POPD pocita pri preprave vytazeného
kameniva k spotrebitel'om s vyuzitim existujucej miestnej cesty a ciest 111/3404 a
I11/3403, cez zastavané tizemia, so vSetkymi negativnymi vplyvmi prepravy kameniva,
najmd hlukom, otrasmi a prasnost'ou na zdravie obyvatel'ov dotknutych obci a na ich
majetok.

Vzhl'adom na vysSie uvedené ma dotknuty orgén za to, Ze vplyv navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie je potrebné posudzovat podla zdkona o posudzovani

vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie uvedené stanovisko na vedomie a po vyhodnoteni
predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti, uvedené v ramci odovodnenia tohto
rozhodnutia, mad za to, Ze obavy vyjadrené v stanovisku su opodstatnené, a ze sa navrhovand
cinnost md posudzovat' podla zdkona 0 posudzovani vplyvov. MZP SR md rovnako za to, Ze
konkrétne poZiadavky su opodstatnené a budu zohladnené v ramci urcovania rozsahu
hodnotenia podla § 30 zakona o posudzovani vplyvov.

Poddavatelka podnetu (list zo dna 31. 03. 2023) podala obsahovo zhodné stanovisko so
stanoviskom zo dina 15. 03. 2023 s nezmenenym vyrokom. Vo svojom stanovisku sa
vyjadrila k podkladom, ktoré jej boli doru¢ené ako prilohy Ziadosti MZP SR zo diia
20. 02. 2023, a to stanovisko povol'ujuceho organu zo dna 08. 02. 2023 a stanovisko
navrhovatela ¢innosti zo diia 08. 02. 2023.

Podavatel’ka podnetu vo svojich stanoviskach vyhodnocuje jednotlivé casti
stanoviska povol'ujuceho organu, ktoré podla jej nazoru neobsahuje ziadne relevantné
argumenty, z ktorych by bolo mozné vyvodit, Ze podnet je nedovodny. PredovSetkym
poukazuje na to, ze tvrdenie povolujuceho organu, v ktorom uvadza, ze navrhovatel’
zapracoval podmienky stanovené v Zavereénom stanovisku v celom rozsahu do POPD
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nie je pravdivé, nakolko navrhovatel vo svojom POPD obchadza skutocnost, ze
sucastou uzemného planu obce Nizny Klatov je aj zaviazny regulativ v oblasti verejnej
dopravy a dopravnych zariadeni, v ktorom je vyslovne uvedena realizacia novej
pristupovej komunikacie do dobyvacieho priestoru Vysny Klatov I v rozsahu zmien
adoplnkov ¢. 1 tzemného planu obce. Podavatel’ka podnetu konstatuje, ze
v predlozenom POPD sa neuvadza ziadne opatrenic smerujuce k realizacii odklonenia
nakladnej dopravy, vzt'ahujucej sa k podmienke zo zaviznej Casti izemného planu obce
Nizny Klatov.

Podl'a podavatel’ky podnetu je skutocnost’ taka, ze pokial’ ide o odklonenie
dopravy, navrhovatel v POPD uvedeni podmienku ,zobral na vedomie*,
pricom povol'ujuci organ vo svojom stanovisku uplne ignoruje tu ¢ast POPD (strana
20), na ktort podavatel’ka podnetu poukazala vo svojom podani z 09. 02. 2023, v ktorej
navrhovatel’ vyslovne uvadza, ze za pristupova (dopravni) cestu do/z lomu ,,nateraz
oznacuje cestu, ktord bola pouzivana pre tieto potreby aj doposial’, teda miestnu cestu
cez zastavané Gasti obce Nizny Klatov, a nasledne cestu III. triedy & 050193. Dalej
podla podavatelky podnetu povolujuci organ svojim Vyjadrenim, Ze expedicia
vyrobkov z lomu nie je predmetom prebiehajiceho konania 0 povolenie banskej
¢innosti, priCom v suvislosti s tymto konsStatovanim poukazuje na rozsudok Krajského
sudu v Kosiciach sp. zn. 6S/91/2011 zo dna 09. 01. 2012, z ktorého vyplyva, ze sucastou
banskej Cinnosti nie je preprava vytazeného nerastu, uvadza tak v cCasti svojho
stanoviska nepravdivé tvrdenia o reSpektovani podmienok zo Zavere¢ného stanoviska
v POPD. Taktiez podl'a podavatel’ky podnetu povolujici organ v d’al$ej Casti svojho
stanoviska spochybiuje potrebu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti podla
zdkona o posudzovani vplyvov, drziac sa presvedcenia, ze pri rozhodovani o
posudzovani, ¢i neposudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie, je
mozné vychadzat’ len z banskej ¢innosti tak, ako je vymedzend v ust. § 2 pism. b) zdkona
¢. 51/1988 Zb. zakona Slovenskej narodnej rady o banskej ¢innosti, vybusninach
a o Statnej banskej sprave.

Podavatel’ka podnetu poukazuje na to, ze v priebehu posudzovania vplyvov
povodnej navrhovanej c¢innosti na zivotné prostredie, ktorého vysledkom bolo
Zaverecné stanovisko, bol problém prepravy kameniva nédkladnymi autami po
existujucej komunikacii III. triedy, ktora prechadza cez intravilany dotknutych sidel,
vyhodnoteny ako jej priamy vplyv na Zivotné prostredie. Dalej podavatel’ka podnetu
uvadza, Ze bez ohl'adu na uvedené, ak by aj preprava vytazen¢ho kameniva a jej vplyv
na zivotné prostredie bol posudeny ako nepriamy, povolujuci organ obchadza ucel
zékona 0 posudzovani vplyvov vyjadreny v ust. § 2 a zjavne ignoruje ust. § 3 pism. a)
zakona 0 posudzovani vplyvov. Na zaklade uvedeného podavatel’ka podnetu konstatuje,
7ze za tychto okolnosti nemozno mat’ najmenSie pochybnosti 0tom, ze doprava
taZzobnych mechanizmov, pohonnych latok a inych mechanizmov, potrebnych na
realizaciu banskej ¢innosti, ale predovSetkym vytazeného kameniva z dobyvacicho
priestoru, je nepriamym vplyvom navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. Podl'a
podavatel’ky podnetu odkaz povol'ujiceho organu na ti¢ast’ zainteresovanej verejnosti v
samotnom konani o povolenie banskej ¢innosti nema ziaden priamy, ani nepriamy suvis
s dovodnost'ou podnetu na posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti, podl'a zakona
0 posudzovani vplyvov.

K stanovisku navrhovatel’a zo diia 08. 02. 2023 podavatel’ka podnetu konStatuje,
ze navrhovatel’ uvadza Ciastocne nepravdivé tvrdenie o tom, Ze v POPD predpoklada,
v zavislosti od odbytovych moznosti, vydobytie nerastu v mnozstve cca 50 000 ton
ro¢ne, ked’ze v POPD zérovenl poukazuje, Ze podl'a Zaverecného stanoviska je mozné
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pokracovanie tazby amfibolitu s predpokladanym zvySenim objemu t'aZenej suroviny
na 200 000 ton rocne, S predpokladom dalSiecho zvySenia podla poziadaviek trhu,
maximalne do 500 000 ton ro¢ne. Podavatel’ka podnetu zdoraziuje, ze pokial teda
v bode 11 navrhovatel’ vo svojom stanovisku tvrdi, Ze vysSie oznacené Casti POPD
nijakym sposobom nespochybiiuj, ze navrhovana cinnost' sa bude realizovat
Vv maximalnom objeme do 50 000 ton nerastu ro¢ne, pre takyto zaver neexistuje v POPD
ziaden relevantny podklad, nakol’ko zo ziadnej ¢asti POPD nevyplyva objem tazby
50 000 ton ako maximalny. Podavatel’ka podnetu d’alej dodava, ze pokial’ navrhovatel’
na tom istom mieste vo svojom stanovisku dava tento tidaj do stvislosti s tym, ze na
rozdiel od stavu, za ktorého bolo vydané Zavere¢né stanovisko, bude v rokoch 2021 —
2035 navrhovanu ¢innost’ realizovat’ len na pozemku parcela reg. ,,C*“ ¢. 31117/2 v k. 0.
Nizny Klatov, vytvaranie takejto suvislosti je opat’ zavadzajice. Podavatel'ka podnetu
uvadza, Ze napriek tomu, ze povodnd navrhovana ¢innost’ bola ozna¢enym rozhodnutim
povolena len na parcele reg. ,,C*“ €. 31117/2 v k. 4. Nizny Klatov, tato skuto¢nost’
neobmedzovala moznost” vydobytia mnozstva suroviny na 50 000 ton za rok. Tuto
hranicu, resp. hranicu 100 000 ton za rok, stanovil povol'ujici organ ako osobitnii
podmienku, ktord bola naviazana na odklonenie dopravy na cestu III. triedy, resp. na
cestu II. triedy. Uvedené podmienky teda vylucuji pravdivost’ tvrdenia navrhovatela,
ze skuto¢nost’, ze navrhovana ¢innost’ ziada povolit’ len na parcele reg. ,,C*“ ¢. 31117/2
v k. 0. Nizny Klatov, obmedzuje moznost’ vydobytia tazenej suroviny na 50 000 ton
rocne.

Podavatel’ka podnetu taktiez konstatuje, ze pokial’ navrhovatel’ poukazuje na to,
7e¢ MZP SR vo svojom liste zo dita 18. 10. 2022 uviedlo, Ze tazba 50 000 ton roéne
nedosahuje prahovll hodnotu, uvedenu v prilohe ¢. 8 zdkona 0 posudzovani vplyvov,
uslo zrejme jej pozornosti, ze svoje stanovisko podavala v konani o podnete, podla
§ 19 zékona o0 posudzovani vplyvov, v konani o ktorom prislusny orgdn uréi, ¢i
posudzovaniu podliecha navrhovana ¢innost, alebo jej zmena, ktora nie je uvedend v
prilohe €. 8, alebo nedosahuje prahovu hodnotu, uvedent v prilohe €. 8.

Podl'a podéavatel’ky podnetu tvori navrhovatel'om citovana Cast’ zo Zavere¢ného
stanoviska, cit: ,,..zvySovanie tazby amfibolitu bolo podmienené odklonenim nakladnej
dopravy z intravilanov obci a vystavbou novej ucelovej komunikdcie, len v pripade
zvySenia tazby na 200 000 ton rocne, az na maximalnu tazbu 500 000 ton rocne “ sucast’
opisu navrhovanej Cinnosti, ktord predchadza samotnému priebehu posudzovania,
priom je zrejmé, Ze uvedeny opis povodnej navrhovanej ¢innosti bol sucastou
spolo¢nosti KRUSGEO. SK, s. r. 0. Podl'a podavatel’ky podnetu uvedené konstatovanie
nie je teda vysledkom Ziadnej fazy posudzovania a z uvedeného dovodu je tato
argumentacia irelevantna.

Podavatel’ka podnetu opitovne zdoraziiuje, Ze na miestnej ceste, po ktorej
navrhovatel’ doteraz prepravoval vytazené kamenivo a uskutoc¢iioval vSetku dopravu z
a do dobyvacieho priestoru, a po ktorej chce tato dopravu aj nad’alej uskutociiovat’
podl'a POPD, je na zdklade rozhodnutia obce Nizny Klatov podla ust. § 3 ods. 2 zdkona
¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) V zneni neskorSich
predpisov umiestnené dopravné znacenie, ktoré obmedzuje hmotnost’ vozidiel, ktoré na
tejto ceste premavaju na 12,5 tony. Podl'a podavatel’ky podnetu uvahy navrhovatel'a 0
preprave vytazen¢ho kameniva vozidlami s nosnost'ou 20 ton nezodpovedaju regulacii
dopravy na predmetnej miestnej ceste. Uvedent regulidciu si vyZziadala ochrana
obyvatel'ov obce Nizny Klatov pred negativnym vplyvom nékladnej dopravy, ktora
V podstatnej casti spociva v doprave do a z dobyvacicho priestoru. Ako vyplyva z
vyjadrenia podavatel’ky podnetu zo dia 09. 02. 2023, k takémuto opatreniu pristupila
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obec Nizny Klatov uz v roku 2008, teda v case, kedy maximalne mnozstvo vytazeného
kameniva predstavovalo 38 000 ton ro¢ne.

Na zaver podavatel’ka podnetu konstatuje, ze z doposial’ uvedeného vyplyva, ze
ani povolujuci organ, ani navrhovatel' vo svojich podaniach nepredlozili Zziadne
argumenty, ktoré by boli sposobilé spochybnit’ dovodnost’ podnetu na posudzovanie
navrhovanej c¢innosti podl'a zakona 0 posudzovani vplyvov. Podévatel'ka podnetu
poukazuje na to, ze skuto¢nosti vyznamné pre rozhodnutie, ¢i navrhovana ¢innost’ ma
byt’ predmetom posudenia jej vplyvu na zivotné prostredie podl'a zdkona 0 posudzovani
vplyvov, uvedené v jeho prilohe 10, ktorymi st predovsetkym udaje o vystupoch — hluk,
tvorba odpadov, vibracie (1.4.), ovplyviiovanie pohody zivota (I.6.), nesulad
navrhovanej ¢innosti s platnou tizemnoplanovacou dokumentéaciou (I1.2.), blizkost’
chraneného vtacieho tizemia (I1.4.5.), husto obyvana oblast’, cez ktora vedie miestna
cesta (I1.4.8.), vysoka pravdepodobnost’ vplyvu (III.1.), rozsah vplyvu, ktory zasiahne
nielen izemie obce Nizny Klatov, ale aj izemie obci, cez ktoré prechadza cesta III.
triedy ¢. 050193 (IIL.2.), velkost, komplexnost’, trvanie a frekvencia vplyvu, ktory
kazdodenne posobi na obyvatel'ov dotknutych sidiel (IIL.4. a 5), st zrejmé tak z podnetu
ako aj z vyjadrenia podavatel’ky podnetu z 09. 02. 2023, z tohto podania a priloh
predlozenych k tymto podaniam. Podavatel’ka podnetu tak zastava stanovisko, Ze zo
zistenych skutocnosti vyplyva, ze predmetu a ucelu zakona 0 posudzovani vplyvov
zodpovedd posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti podl'a zédkona 0 posudzovani
vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko a po vyhodnoteni
predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti, uvedené v ramci odovodnenia tohto
rozhodnutia, md za to, Ze obavy vyjadrené v stanovisku su opodstatnené, a ze sa navrhovand
cinnost ma posudzovat podla zdkona o posudzovani vplyvov. MZP SR md za to, Ze konkrétne
poziadavky su opodstatnené a budu zohladnené v ramci urcovania rozsahu hodnotenia podla
$ 30 zdakona 0 posudzovani vplyvov.

e Ministerstvo Zivotného prostredia, odbor Stitnej ochrany prirody a krajiny (list
¢. 71471/2023-6.3 zo dna 16. 03. 2023) na zaklade prestudovania predlozenej
dokumentacie, ako aj na zaklade stanoviska Spravy Narodného parku Slovensky kras
so sidlom v Brzotine vo svojom stanovisku uvaddza, Ze Chranené vtaie uzemie
Volovské vrchy (SKCHVUO036) nezasahuje do dobyvacieho priestoru navrhovanej
&innosti, nakol’ko je vzdialené priblizne 750 m severne od predmetného lomu. Dale;
uvadza, Ze podla schvaleného Programu starostlivosti o Chranené vtacie uzemie
Volovské vrchy na roky 2023 — 2052 v k. 0. VySny Klatov nie je evidovany vyskyt
hluchéana horneho, ani vhodné potravné, ¢i hniezdne biotopy tohto druhu. Lokalita nie
je biotopom hluchana vzhladom na jej charakter, nadmorski vysku, vegeticiu a
skuto¢nost’, Ze ide o lom, ktory je obklopeny agrocenozou, ktora tento druh nevyuziva.
Vhodnym biotopom hluchana hérneho st staré horské ihlicnaté lesy, najmi staré
smrekové lesy vo vyskach okolo 1 000 m n. m. Potencialne vyskytové miesta hluchana
horneho sa nachadzajii v hrebeniovej Casti Volovskych vrchov, ktoré st vzdialené
minimalne 5 km od predmetného lomu. Podl'a programu starostlivosti je klI'iCovym
opatrenim pre hluchana horneho doéslednd ochrana hniezdisk a zlepSenie potravnych
biotopov, €o suvisi s nastaveniami opatreni primarne v lesnom hospodarstve. Vzhl'adom
na umiestnenie navrhovanej ¢innosti dotknuty organ nepredpoklada negativny vplyv ani
na ostatné druhy, ktoré su predmetom ochrany Chraneného vtac¢ieho tizemia Volovské
vrchy (SKCHVUO036).



Strana ¢. 14 rozhodnutia ¢ 6392/2023-11.1.1/ssch, 32253/2023, 32254/2023-int. zo dina 29. 05. 2023

Vzhladom na vysSie uvedené, dotknuty orgdn konStatuje, Ze realizacia
navrhovanej ¢innosti nebude mat vyznamne negativny vplyv na uzemia eurdpskej
ststavy chranenych uzemi Natura 2000. Z hl'adiska zadujmov ochrany prirody a krajiny
nepozaduje navrhovanu ¢innost’ posudzovat’ podl'a zakona 0 posudzovani vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

e Okresny urad Kosice-okolie, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii (list
¢. OU-KS-OCDPK-2023/005569-002 zo dna 21. 03. 2023) vo svojom stanovisku
uvadza, Ze pristupovu cestu k navrhovanej ¢innosti ziada uskuto¢nit’ od km 0,0 po km
2,0 ako variant 3, od km 2,0 variantu 3 po km 2,0 variantu 1A ziada navrhnit’ zmenu
trasy bez vyuzitia cesty 111/050194, od km 2,0 variantu 1A navrhuje pokracovat’ trasou
pristupovej cesty ako variant 1A. Dalej dotknuty organ uvadza, Ze cestny spravny organ
si vyhradzuje uréené podmienky kedykol'vek zmenit' alebo doplnit, ak si to vyziada
verejny zaujem.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

V ramci prebiehajuceho konania o podnete podl'a zakona o posudzovani vplyvov bolo
vykonané nazeranie do spisu navrhovatel'om dna 03. 04. 2023.

MZP SR listom & 6392/2023-11.1.1/ssch, 21982/2023 zo dia 05. 04. 2023
upovedomilo podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku ucastnikov konania S tym, Ze v ramci
konania o podnete k navrhovanej ¢innosti MZP SR zhromazdilo rozhodujuce podklady na
vydanie rozhodnutia a ako tG¢astnici konania maja pravo sa s podkladmi na vydanie rozhodnutia
oboznamit" anasledne sa knim, ako aj ksposobu ich zistenia, vyjadrit pred vydanim
rozhodnutia, pripadne navrhnut ich doplnenie. Do spisu bolo mozné nahliadnut’ (robit’ z neho
kopie, odpisy, vypisy) na MZP SR v lehote 10 pracovnych dni od doruéenia upovedomenia.

Na zaklade vysSie uvedeného upovedomenia boli na MZP SR doruéené nasledovné
vyjadrenia, ktoré MZP SR uvadza v skratenom zneni:

e Podavatel’ka podnetu (list zo dia 24. 04. 2023) vo svojom vyjadreni oznamuje, Ze trva
na svojom stanovisku zo dna 09. 02. 2023, ako aj na svojom stanovisku zo dna
15. 03. 2023. Podavatel’ka podnetu je toho nazoru, ze zo skutocnosti, ktoré uviedla
Vv tychto pisomnych podaniach, vyplyva, Ze Z predmetu a ucelu zdkona 0 posudzovani
vplyvov, ktory je transpoziciou smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/92/EU
z 13. 12. 2011 v zneni Smernice Europskeho parlamentu a Rady 2014/52/EU zo
16. 04. 2014, zodpoveda posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti podl'a zakona
0 posudzovani vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie uvedené stanovisko.

o Navrhovatel’ (list zo dna 25. 04. 2023) vo svojom vyjadreni oznamuje, Ze trva v celom
rozsahu na svojom vyjadreni zo diia 08. 02. 2023 k upovedomeniu o zacati konania 0
podnete vo veci navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel uvadza nasledovné vyjadrenia
k jednotlivym stanoviskam k doru¢enému podnetu.

K stanovisku Okresného uradu Kosice, odboru cestnej dopravy, navrhovatel
uvadza, Ze z0 Zavere¢ného stanoviska jednoznaéne vyplyva, Ze predmetné navrhované
opatrenia sa nevzt'ahovali na pripad tazby v objeme 50 000 ton nerastu ro¢ne, ktort
naviac ako maximalnu vysku ro¢ného objemu bez splnenia opatrenia stanoveného v
Zavereénom stanovisku urcil povol'ujuci organ v rozhodnuti ¢. 32-2477/2011 zo dna
18. 08. 2011 v spojeni s rozhodnutim Hlavného banského tiradu ¢. 160-2284/2013 zo



Strana ¢. 15 rozhodnutia ¢ 6392/2023-11.1.1/ssch, 32253/2023, 32254/2023-int. zo dina 29. 05. 2023

dna 04. 12. 2013 ako podmienku realizacie banskej ¢innosti, a to, Cit.: ,, Do zariadenia
komunikacie, spajajucej lom s cestou Ill. triedy ¢. 050193 napojenej z pozemku parc.
KN-E ¢ 817, v katastralnom uzemi Nizny Klatov za ucelom odklonenia dopravy sa
obmedzuje mnozstvo vydobytého nerastu do 50 000 ton za rok. ““ Navrhovatel’ uvadza,
ze predmetni podmienku realizacie povodnej navrhovanej ¢innosti v celom rozsahu
re$pektoval. Dalej navrhovatel’ konstatuje, Ze v pripade navrhovanej &innosti bude
tazba nerastu realizovana v maximalnom objeme 50 000 ton roc¢ne, preto nedojde k
ziadnemu vyraznému zhorSeniu dopravy v dotknutom tzemi, nakolko stavebno-
technické vybavenie pozemnej komunikacie, ktord sa bude vyuzivat' na prepravu,
zodpovedd pozadovanej premavke, a preto budi dodrzané podmienky § 19 ods.
1 zékona ¢&. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch (cestny zdkon) V zneni
neskorsich predpisov.

K stanovisku Kosického samospravneho kraja navrhovatel' uvadza, ze podla
POPD bude v zavislosti od odbytovych moznosti z loziska ro¢ne vydobyté v
planovanom obdobi rokov 2021 — 2035 cca 50 00 ton (cca 18 tis. m®) nerastu, pri
predpokladanej cca 100 % jeho vyrubnosti v dobyvanych ¢astiach loziska. V POPD je
uvedeny aj prehl'ad odporianych podmienok pre etapu pripravy a realizacie
navrhovanej ¢innosti vyplyvajucich zo Zavere¢ného stanoviska, avsak ide o podmienky
zodpovedajuce zvySeniu objemu tazby na 200 000 ton/rok, resp. maximalnej tazby
500 000 ton/rok, ¢o nie je predmetom navrhovanej ¢innosti, pri ktorej sa predpoklada
ro&na tazba nerastu v objeme cca 50 000 ton. Dalej navrhovatel’ poukazuje, ze z POPD
vyplyva, Ze oproti poslednému posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie sa pomery
vyrazne nezmenili a planuje sa len zanedbatel'né zvysenie tazby nerastu z 38 000 ton
za rok na 50 000 ton za rok. Navrhovatel’ v tejto stvislosti poukazuje aj na odpoved
MZP SR ¢&. 5608/2022-11.1.2, & 60015/2022 zo diia 18. 10. 2022 v tejto veci, v ktorej
MZP SR uviedlo, cit: ,,Z dokumentu POPD zdroven vyplyva, ze planovana tazba
amfibolitu v DP Vysny Klatov I v rokoch 2021 — 2035 bude predstavovat’ tazbu
v rozsahu 50 000 ton rocne, a teda nedosahuje prahovi hodnotu uvedenu v prilohe ¢. 8
Zdikona o posudzovani vplyvov. Vzhladom na tito skutocnost MZP SR konstatuje, Ze
povolenie tazby amfibolitu v DP Vysny Klatov I podla POPD, nie je predmetom konania
podla § 18 zakona o posudzovani vplyvov ““. Navrhovatel’ zaroven opakovane poukazuje
na to, ze predmetné¢ Zaverecné stanovisko sa vztahovalo na cely dobyvaci priestor
Vys$ny Klatov I, pricom navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ len na pozemku, parcela
registra ,,C*, parc. €. 31117/2 v katastrdlnom tzemi Nizny Klatov s rozlohou o velkosti
3,9542 ha v rozsahu 50 000 ton nerastu rocne.

Dalej navrhovatel' uvadza, 7e zo strany navrhovatela nedoslo k Ziadnemu
poruseniu podmienok stanovenych v Zaverecnom stanovisku a ani v rozhodnuti
povol'ujiceho organu ¢. 32-2477/2011 zo dna 18. 08. 2011 v spojeni s rozhodnutim
Hlavného banského tiradu ¢. 160-2284/2013 zo dna 04. 12. 2013, nakol’ko nedoslo k
navyseniu tazby predpokladane; v ZévereCnom stanovisku. Zaroven navrhovatel
uvadza, ze bude reSpektovat’ stanovisko povolujiiceho organu, t. j. zabezpeci rieSenie
dopravnej situacie v rieSenom uzemi vybudovanim cesty na prepravu mimo obce NiZzny
Klatov po dohode so spravcom a vlastnikom dotknutych komunikécii.

K absencii aktualizovaného stanoviska Statnej ochrany prirody Slovenskej
republiky, kde by bol vyjadreny vplyv na floru a faunu, obzvlast na Chranené vtacie
uzemie Volovské vrchy uvedenej v stanovisku KoSického samospravneho kraja,
navrhovatel’ poukazuje na stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;
republiky, odboru ochrany prirody, ktoré bolo vypracované aj na zaklade stanoviska
Spravy Narodného parku Slovensky kras so sidlom v Brzotine, zo diia 09. 03. 2023,
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v zmysle ktorého, nebude mat’ navrhovana c¢innost vyznamne nepriaznivy vplyv
Z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a krajiny.

K udajne nedostatotne popisanym moznostiam vzniku prasnosti a
nedostatoénym konkrétnym opatreniam proti pra$nosti, namietanych v stanovisku
Kosického samospravneho kraja, navrhovatel’ poukazuje, ze v predkladanom POPD sa
nalezite a podrobne vysporiadal s moznymi zdrojmi prachu ako aj so znizovanim
pripadnej prasnosti. Navrhovatel’ poukazuje na to, ze pri realizacii navrhovanej ¢innosti
sa nepredpoklada nadmerny vznik prasnosti nad mieru prekracujicu povolené limity.
Navrhovatel’ v tejto suvislosti ddva do pozornosti aj zadvery uvedené v ZavereCnom
stanovisku k vplyvom na kvalitu ovzdus$ia, zmeny miestnej klimy, v zmysle ktorého,
Cit.: ,, Pre posudenie ocakdavanych vplyvov posudzovanej cinnosti bola vypracovana
rozptylova studia, v ktorej bol posudeny vplyv tazby amfibolitov ako priemyselného
zdroja a sucasne bol posudeny prispevok k znecisteniu ovzdusia aj z dopravy v lome, na
existujucej pristupovej komunikacii Ill. triedy a navrhovanej komunikacii. Rozptylova
Studia nepreukazala produkciu emisii prekracujucich povolené limity ani v pripade
navrhovaného zvySenia objemu tazby amfibolitov na 200 000 ton rocne, pricom do
vypoctov boli zahrnuté aj ndkladné automobily odvazajuce predané kamenivo.* S
poukazom na uvedené (nakolko sa nepredpoklada ani zvySenie tazby), povazuje
navrhovatel’ vysporiadanie sa s opatreniami voci praSnosti za dostatocné.

K stanoviskam podavatel’ky podnetu navrhovatel’ uvadza, ze tieto stanoviska st
obsahovo zhodné, a preto sa navrhovatel’ vyjadri sthrnne k obidvom stanoviskam.

Navrhovatel’ k pripomienke v stanoviskach, ohl'adom toho, ze POPD obchadza
skutocnost, ze sucastou uzemného planu obce Nizny Klatov je aj zavdzny regulativ
v oblasti verejnej dopravy a dopravnych zariadeni, v ktorom je vyslovne uvedena
realizacia novej pristupovej komunikacie do dobyvacieho priestoru Vysny Klatov I,
v rozsahu zmien a doplnkov ¢. 1 uzemného planu obce, uvadza, ze uvedené podmienky
zavaznej Casti Uzemnoplanovacej dokumentacie sa tykaju zavédznej Casti
uzemnoplanovacej dokumentécie obce. Podl'a navrhovatela tieto zasady a regulativy
nemozno vykladat' tak, Ze v pripade povolenia navrhovanej Cinnosti vV prospech
navrhovatel'a, sa na navrhovatel'a automaticky vztahuje povinnost' realizacie novej
pristupovej komunikacie do dobyvacieho priestoru VySny Klatov I v zmysle
uzemnoplanovacej dokumenticie obce. Navrhovatel d’alej uvadza, ze z uvedeného
dévodu je konstatovanie o reSpektovani ur¢en¢ho dobyvacieho priestoru Vysny Klatov
V zaviznej Casti izemnoplanovacej dokumentacie uvedené v POPD spravne.

Dalej navrhovatel' k namietanému vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie uvadza, ze v Zaveretnom stanovisku je v priamych vplyvoch navrhovanej
¢innosti poukdzané na dlhodoby problém, ktorym je preprava kameniva nakladnymi
autami po existujucej komunikacii III. triedy, ktora prechddza cez intravilany
dotknutych sidiel, a ktory ma byt rieSeny navrhovanou vystavbou novej komunikacie
I11. triedy, vedenou ako obchvat vSetkych sidiel v trase a bude slazit nielen pre potreby
navrhovatel'a, ale aj pre Sirokil verejnost. Navrhovatel d’alej uvadza, ze potreba
vystavby novej komunikacie bola premietnuta do odporucanych opatreni uvedenych
v Casti VI. bode 3. Zaverecného stanoviska, pricom vystavba novej komunikacie bola
podmienena len zvySovanim objemu tazby amfibolitu. Navrhovatel' opakovane
poznamenava, ze v pripade navrhovanej ¢innosti neddjde k zvySeniu tazby stuvisiacej
S vyznamnym negativnym vplyvom na Zzivotné prostredie. Podl'a navrhovatela sa
navrhovana ¢innost’ bude realizovat’ v maximalnom objeme do 50 000 ton nerastu
rocne, len na pozemku, parcela registra ,,C*, parc. ¢. 31117/2 v katastralnom uzemi
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Nizny Klatov s rozlohou o velkosti 3,9542 ha, to znamena4, ze d6jde k zvyseniu roéného
objemu tazby z 38 000 ton na 50 000 ton, Co nepredstavuje vyznamny nepriaznivy
vplyv na zivotné prostredie a na kvalitu Zivota obyvatel'ov obci, v ktorych katastri sa
bude navrhovana ¢innost’ vykonavat'.

K tvrdeniu v stanoviskach, ze na zaklade rozhodnutia obce Nizny Klatov je
podla ust. § 3 ods. 2 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny
zakon) Vv zneni neskorSich predpisov umiestnené dopravné znacenie, ktoré obmedzuje
hmotnost’ vozidiel, ktoré na tejto ceste premavaji na 12,5 tony, a preto uvahy
navrhovatela o preprave vytazeného kameniva vozidlami s nosnostou 20 ton
nezodpovedaju regulacii dopravy na predmetnej miestnej ceste, navrhovatel’ uvadza, ze
vo vyjadreni zo dna 08. 02. 2023 navrhovatel’ poukazal len na priemerni nosnost
nakladného auta, pricom uvadza, ze bude postupovat’ v sulade so vSeobecne zdviznymi
pravnymi predpismi na Useku cestnej premavky. Navrhovatel d’alej uvadza, ze
Z citovaného ustanovenia § 39 ods. 4 zdkona ¢. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov jednoznacéne
vyplyva, Ze obmedzenie premdvky ndkladného motorového vozidla na ceste III. triedy,
ktoré presahuje 12 ton, sa nevztahuje na navrhovatel'a, nakol’ko nakladné¢ motorové
vozidld a jazdné supravy, ktoré bude na prepravu pouzivat, budu zabezpecovat
nakladku a vykladku nékladu, a to na mieste ku ktorému je pristup len po ceste I11. triedy
a zéroven navrhovatel je (bude) prevadzkovatel'om navrhovanej ¢innosti, ku ktorej je
pristup len po ceste IIl. triedy. Navrhovatel’ konstatuje, Ze s ohladom na uvedené je
poukédzanie na § 39 ods. 4 zdkona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov Vv zmienenych
stanoviskach absolutne bezpredmetné a ucelové.

Na zaver navrhovatel povazuje podnet podavatel’ky podnetu za neddévodny
a nepreukazujlci také vyznamné nepriaznivé vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie, ktoré by odovodiovali potrebu vykonania povinného hodnotenia vo vztahu
k navrhovanej &innosti, a preto ziada MZP SR aby vo veci konania o podnete podla
ust. § 19 zakona o posudzovani vplyvov o navrhovanej Cinnosti rozhodlo, ze
navrhovana ¢innost’ sa nebude posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR sa nestotoziuje s Uvedenym stanoviskom navrhovatela a po
vyhodnoteni predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti, uvedené v ramci odovodnenia
tohto rozhodnutia, ma za to, Ze obavy vyjadrené v stanoviskdach su opodstatnené, a ze sa
navrhovand ¢innost ma posudzovat podla zdkona 0 posudzovani vplyvov. MZP SR md za to, Ze
konkrétne poZiadavky su opodstatnené a budu zohladnené v rdamci urcovania rozsahu
hodnotenia podla § 30 zakona 0 posudzovani vplyvov.

MZP SR po prestudovani podnetu a doru¢enych stanovisk zastava nazor, ze vzhl'adom
na povahu a rozsah navrhovanej Cinnosti, miesto realizacie, unosnost a predovSetkym
zranitel'nost’ dotknutého tzemia a vzhl'adom na vyznam predpokladanych vplyvov stvisiacich
s realizaciou navrhovanej ¢innosti, vratane odovodnenia pisomného podnetu, sa navrhovana
¢innost’ ma posudzovat’ podl'a zakona o posudzovani vplyvov, nakol'’ko napriek skutocnosti, Ze
navrhovana ¢innost’ nedosahuje alebo neprekracuje prahové hodnoty stanovené v prilohe €. 8
zakona 0 posudzovani vplyvov, nemozno vylucit, Ze s jej realizaciou nebudi spojené
pravdepodobne vyznamné nepriaznivé vplyvy na kvalitu zivota obyvatel'ov, v ktorych katastri
sa navrhovana cinnost’ bude vykonavat’, vzhladom na negativny vplyv prechodu tazkych
nakladnych vozidiel, transportujucich vytazeny stavebny kamen z loZiska cez pouZzivané
komunikacie dotknutych obci.



Strana ¢. 18 rozhodnutia ¢ 6392/2023-11.1.1/ssch, 32253/2023, 32254/2023-int. zo dina 29. 05. 2023

MZP SR dospelo k tomuto nazoru aj na zéklade zhodnotenia doru¢enych stanovisk,
najma Kos$ického samospravneho kraja, oddelenia izemného planovania a Zivotného prostredia
a Okresného uradu Kosice-okolie, odboru cestnej dopravy pozemnych komunikacii.
V stanovisku Kosického samospravneho kraja, oddelenia uzemného planovania a zivotného
prostredia je poukazané na nevyhovujuci stavebno-technicky stav pristupovej cesty ku
kamenolomu Vysny Klatov 1., ktord nezodpoveda premavke navrhovanej ¢innosti na tejto
komunikacii. V oboch stanoviskadch sa ako podmienka pre realizaciu navrhovanej ¢innosti
uvadza vystavba novej ucelovej komunikacie, ktora odkloni nakladnt dopravu zo zastavané¢ho
uzemia dotknutych obci.

MZP SR pri rozhodovani prihliadalo najmi na povahu a rozsah navrhovanej ¢innosti,
ktorej Cinnostou okrem iného dochadza ku nesuladu navrhovanej Cinnosti s platnou
tizemnoplanovacou dokumentaciu obce Nizny klatov. MZP SR zastdva nazor, Ze nie je mozné
vylucit, ze nékladnou dopravou cez zastavané Casti dotknutych obci neddjde k vyraznému
zhorsSeniu kvality Zivota obyvatel'ov, ato najmid z hl'adiska negativnych vplyvov prepravy
kameniva na zdravie obyvatelov aich majetok - pre zvySeny hluk, prasnost, vibracie,
a Vv kone¢nom dosledku pre samotnu bezpecnost’ cestnej premavky, predovsetkym chodcov.
MZP SR ma rovnako za to, e vplyv navrhovanej &innosti a s fiou suvisiacej dopravy z a do
dobyvacieho priestoru je nesporny, nakol’ko st nim zasiahnuti nielen obyvatelia obce Nizny
Klatov a osoby, ktoré maju v katastri obce rekreacné stavby, ale aj d’alSie okolité obce. Vplyv
navrhovanej ¢innosti a dopravy, ktora je s niou neoddelite'ne spét4, nie je jednorazovy ani
zriedkavy a je imanentnou sucast'ou tejto ¢innosti.

MZP SR konstatuje, Ze navrhovana &innost’ as fiou suvisiaca preprava kameniva
nakladnymi autami po existujucej komunikacii III. triedy, ktord prechadza cez zastavané
uzemia obci, méze mat’ pravdepodobne vyznamny nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie
dotknutého uzemia. MZP SR sa opiera aj 0 skuto&nost’, Zze navrhovatel’ nepredlozil podklady,
ktoré by nevyvratitelne a s vedeckou istotou preukazali, Ze navrhovana ¢innost’ nemoze mat’
negativny vplyv na zivotné prostredie, vzhl'adom aj na rozptylovu stadiu ,,TU SF Kosice, 2009
(pisomna priloha Spravy o hodnoteni vplyvov ,Lom Vysny Klatov 1.“, vypracovana Ing.
Jarmilou KociSovou, PhD., Krakovskd 13, 040 11 KoSice vo februari 2009), ktora
vyhodnocovala zdroje imisii zneCistujacich latok z dopravy len na nevybudovanej
projektovanej komunikécii, a teda MZP SR ma za to, Ze nezohl'adiiuje aktualny stav Veci,
nakol’ko odvoz materialu v suCasnosti prebicha po cestnej komunikacii Ill. triedy cez obec
Nizny Klatov, ktora v rozptylovej stadii nebola zohl'adnena. Navyse, v samotnej rozptylovej
Stadii sa uvadza, Ze trasa po cestnej komunikacii cez obce Nizny Klatov a Myslavu sa pri
zvySujucej tazbe navrhovanej ¢innosti javi ako nevhodna, z toho dovodu sa doprava suvisiaca
s prevadzkou lomu presmeruje na projektovanu cestnu komunikéciu.

Pri rozhodovani o tom, ¢i navrhovand ¢innost’ uvedena v predlozenom podnete bude
podliehat’ posudzovaniu podl'a zikona o posudzovani vplyvov, pouzilo MZP SR kritéria pre
zistovacie konanie podl'a § 29 zdkona o posudzovani vplyvov, uvedené v prilohe €. 10 k zakonu
o posudzovani vplyvov, ktora je transpoziciou prilohy & III Smernice 2011/92/EU
0 posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sukromnych projektov na Zivotné prostredie.

MZP SR zastava nazor, ze v sulade s ust. § 19 zdkona 0 posudzovani vplyvov ma MZP
SR ako prislusny organ rozhodnutim urcit’, ¢i predmet konania o podnete (navrhovand ¢innost’
neuvedena v prilohe €. 8 zakona alebo navrhovana cCinnost' nedosahujica prahové limity
ustanovené v prilohe €. 8 zdkona) sa méa posudzovat’ podl'a zdkona o posudzovani vplyvov,
konanie o podnete podl'a § 19 zakona o posudzovani vplyvov predstavuje teda konanie, pocas
ktorého sa ma, ad-hoc, vsulade sucelom zakona o posudzovani vplyvov vyhodnotit
environmentalna prijatelnost’ navrhovanej ¢innosti a Vv pripade, Ze nie je mozné vylucit
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negativne vplyvy suvisiace s jej realizaciou alebo prevadzkou je potrebné uvedené zohl'adnit’
Vv rozhodnuti, t. j. rozhodnut’ o posudzovani a poziadavky na podrobnejsie hodnotenie vplyvov
zohl'adnit’ v nésledne uréenom rozsahu hodnotenia podl'a § 30 zdkona o posudzovani vplyvov.
Tento ndzor MZP SR potvrdzuje aj tzv. zasada predbeznej opatrnosti, ktora sa vyuZiva najmai
vramci konani, ktorych ucelom je prioritne ochrana zivotného prostredia, ¢o konanie
0 posudzovani vplyvov predstavuje. Pod principom predbeznej opatrnosti v ramci ochrany
zivotného prostredia mozno rozumiet’ zasadu predbeznej opatrnosti, ktord mozno pouzit, ked’
jav, produkt alebo proces mézu mat’ nebezpecny vplyv, ktory sa zisti na zaklade vedeckého a
objektivneho hodnotenia, pokial’ toto hodnotenie neumoziuje urcit’ dané riziko s dostato¢nou
istotou.

MZP SR ma za to, Ze uplatnenie zasady predbeznej opatrnosti v ramci rozhodovania vo
veci navrhovanej &innosti je spravnym postupom napliiajici uéel zakona o posudzovani
vplyvov a zaroven ho nemozno povazovat za prejav svojvole v ramci rozhodovania, nakol’ko
na vyuzitie tejto zasady boli splnené predpoklady ako je identifikdcia moznych negativnych
vplyvov, ktoré nie je mozné kvalifikovane vylucit’ vzh'adom na absenciu preukaznych dokazov
a zaroveti ma MZP SR za to, Ze nezohladnenim by mohlo dojst k nezvratnym nasledkom
takéhoto konania (negativny vplyv na obyvatel'stvo alebo pohodu Zivota obyvatel'ov
Vv predmetnom tizemi). V tejto stivislosti MZP SR zéarovei preskiimalo moznost’ neexistencie
takéhoto nebezpecenstva, vysledkom ktorého je zaver, ze nie je mozné (vzhl'adom na vyssie
uvedené skutocnosti — pravdepodobnost” vplyvov suvisiacich s realizaciou navrhovanej
¢innosti) vyvratit’ existenciu, resp. pravdepodobnost’ existencie tohto nebezpecenstva.

MZP SR ma za to, e napriek skuto¢nosti, Ze ide 0 navrhovanu &innost’, ktora nespiiia
prahové hodnoty v prilohe ¢. 8 zakona 0 posudzovani vplyvov, avSak vzhl'adom na vysSie
uvedené skuto¢nosti, navrhovana ¢innost’ ma byt predmetom posudzovania prostrednictvom
ur¢enia rozsahu hodnotenia podl'a § 30 zdkona o posudzovani vplyvov anésledne spravy
0 hodnoteni ¢innosti.

MZP SR na zaklade preskiimania a posudenia predloZeného podnetu, dorudenych
stanovisk, v ktorych boli uvedené viaceré opodstatnené a odovodnené obavy z moznych
negativnych vplyvov suvisiacich s realizaciou a prevadzkou navrhovanej ¢innosti, rozhodlo
tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku
na MZP SR v lehote do 15 dni odo dia ozndmenia doruenim pisomného vyhotovenia
rozhodnutia ucastnikovi konania.

Toto rozhodnutie je preskimatelné stidom podla zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa prenl priptstaji.

Ing. Tibor Németh
povereny vykonavanim funkcie
riaditel'a odboru
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Dorucuje sa (elektronicky):

1. Obec Nizny Klatov, obecny trad, Hlavna 1/1, 044 12 Nizny Klatov

2. RICORSO, s.r. 0., Werferova 3, 040 11 KoSice

3. JUDr. Iveta Rajtakova, Sthrova 20, 040 01 Kogice

4. Obvodny bansky urad v KoSiciach, Timonova 23, 040 01 Kosice

5. Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Komenského 52, 041 26 Kosice

6. Okresny urad Kosice, pozemkovy a lesny odbor, Komenského 52, 041 26 Kosice

7. Okresny urad Kosice, odbor krizového riadenia, Komenského 52, 041 26 KoSice

8. Okresny urad Kosice, odbor dopravy a pozemnych komunikécii, Komenského 52, 041
26 Kosice

9. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v KoSiciach, Roosveltova 8, 040 01
Kosice

10. Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v KoSiciach, Poziarnicka 4, 040
01 Kosice

11. Urad Kosického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 KoSice

12. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, Mlynské Nivy 44/a, 827 15 Bratislava

13. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a
biodiverzity, TU

14. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, TU

15. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU



