Slovenska ornitologicka spolo¢nost’/BirdLife Slovensko

PROGRAM ZACHRANY

buciaka vel’kého (Botaurus stellaris Linnaeus, 1758)
a

chochlacky bielookej (Aythya nyroca Giildenstidt, 1770)
na roky 2019 — 2023

Vypracovali: Samuel Pacenovsky, Matej Repel, Miroslav Demko
Recenzenti: Stefan Danko, Radovan Véclav, Milan Olekséak, Ivana Havranova

Fotografie na titulnej stranke: Stanislav Harvancik

Michalovce, jul 2019

Schvaleny uznesenim ¢. 83 na Porade vedenia Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky dna 23. augusta 2019

\
NATURA 2000

Tento material bol vypracovany v ramci projektu LIFEOINAT/SK/000395 ,,Ochrana buciaka vel'kého
a chochlacky bielookej v Chranenom vta€om uzemi Medzibodrozie na Slovensku*



Obsah

R 0 0 ) ) 4
2. SUCASNY STAYV ..coiiiiniiniissssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss st sssssssssssssssssssssssssssssssssssss 4
2.1. ROZSIRENIE A STAV POPULACIE.......c.eeutruieeririiserentisestssesesessese e ssese st ssese e st sesessessesessessenessesnensesesnensesesnenseneens 4
2.1.1 Zaradenie druhov v medzinarodnom a narodnom sozologickom zozname ..................ccceceeceeceeevevrcncnnene. 4
2.1.2 Zhodnotenie rozsirenia druhu v medzindrodnom meradle .................cocccovoeeveveceineiseesiieseeiesiesieseesieen, 6
2.1.3 Zhodnotenie rozsirenia druhov na vizemi Slovenskej republiky.............coceveeeveceeceeviniiniininieieieescnene 6
2.1.4 Zoznam nepotvrdenych, neoverenych a zaniknutych lokalit a priciny ich ZAniku ...........cccceevveeeveenvenacene. 7
2.1.5 Zoznam potvrdenych lokalit s analyzou stavu populacie druhu na lokalite .................ccoveeveevcverveneannn. 8
2.2. BIOLOGICKE A EKOLOGICKE NAROKY
BUCTAK VOIKY .ottt ettt et ettt ettt st st e st e st e nne s
a) Strucny opis druhu, preferencia biotopov, opis ich velkosti, vyznam druhu v ekosystéme........................... 11
b) Rozmnozovanie, starostlivost 0 potomstvo, prezimoVanie druN.............cccceveereeseeseesieniesieseeseesessiesnns 11
¢) Potravné naroky druhu (kvalita, kvantita potravy, sposob vyzivy, ziskavanie potravy) ...........cecceeceeeunnne.. 12
d) Migracie a presuny druhu (v ramci uzemia Slovenskej republiky, mimo tizemia Slovenskej republiky),
vyskyty niektorych druhov v zimnom 0BAODI ...................coueveeveeniieiieieeieeieseestetet st 12
€) KOMRUFEICHIE VZEARY ...ttt ettt ettt et ettt e st s ae et e steenesanesanes 13
(@ Toel 117 7ol o B o) Tl (o o) o P UPUPRRPPN 13
a) Strucny opis druhu, preferencia biotopov, opis ich velkosti, vyznam druhu v ekosystéme........................... 13
b) Rozmnozovanie, starostlivost 0 potomstvo, prezimoVanie druf.............cccceveereeseeseeseniesiesieesieesessiesnes 13
¢) Potravné naroky druhu (kvalita, kvantita potravy, sposob vyzivy, ziskavanie potravy) ...........cecceeceeeunnne.. 13
d) Migracie a presuny druhu (v ramci uzemia Slovenskej republiky, mimo tizemia Slovenskej republiky),
vyskyty niektorych druhov v ZimnOm ODAODI .................c.coeeeriieireeieieiesesieestete ettt 14
€) KOMRUFEICTIE VZEARY ...ttt ettt ettt et et e s e st e bt et enenaneeanes 14
2.3. FAKTORY OHROZENIA (ZHODNOTENIE SUCASNEHO STUPNA OHROZENIA DRUHU S UVEDENIM JEDNOTLIVYCH
PRIRODNYCH A ANTROPOGENNYCH FAKTOROV )....vevteteeteareestesseasteesseessessesssessesssessesssesssesssessssssesssesssesssessssssnssnes 14
BUCTAK VOIKY .ottt ettt ettt ettt et ettt e ettt et e te e ae et e st e naeenae e 14
CROCHLACKA DICLOOKA ...ttt sttt s e st e s e st e s seenseesseasas 18
2.4. DOTERAJSIE ZABEZPECENIE OCHRANY .....oouiiiiiiiiiiiitiiteieetistee et sses et sreae s s nes e sassa e sasae s snesesnas 23
a) Zaradenie do skupiny podla KQtegoOrie ORFOZENIA . ...........c..ccveceesieeeieeeieeiesiesitesite sttt e e sesiesseesieessee e enes 23
b) Zhodnotenie doterajSej UZEMNE] OCHFANY .......ccc.eeevueersieiesieiesiiiesee ettt ettt see et s saeesieaessee s 24
¢) Formulovanie pricin, pre ktoré chraneny druh dospel do $tadia ORVOZeRnia ...............c.ccceeeceeveesveneeseeeennne, 24
3. STRATEGICKE CIELE STAROSTLIVOSTI NA DOSIAHNUTIE PRIAZNIVEHO STAVU ............. 25
3.1 BUCTAK VELKY «.uttuteutititeutetentestetessestesessestesesseseeseseessesessessesesseasesesseasesessaasesesseasesesseasenessensenesssasenessensenessensenesns 25
3.2. CHOCHLACKA BIELOOKA .....ceiiiiiiiiiiitiieeiiit ettt sttt sa ettt a et a e 27
4. OPATRENIA NA DOSIAHNUTIE PRIAZNIVEHO STAVU ALEBO ODSTRANENIE PRiCIN
£33 0 20 72 011 . N 29
4.1. V OBLASTI LEGISLATIVY c.cvttiietitiee ettt et 29
4.2. V OBLASTI PRAKTICKEJ STAROSTLIVOST ...ccuuiiiiiiiiiiiii ittt s 30
4.3. V OBLASTI MONITORINGU .....coiuiiiiiiiiitiiitiiie st sttt h bbb s s sae e e e s s hs e b s e b e b e s aa e s aa e sae e 31
4.4.V OBLASTI VYCHOVY A SPOLUPRACE S VEREINOSTOU .....evtiieririiieiiniinieeniisteensesteseesesreesse e es s sesne e ene 32
4.5 V OBLASTI ZACHRANY BUCIAKA VEECKEHO A CHOCHLACKY BIELOOKEJ V PODMIENKACH MIMO ICH
PRIRODZENEHO STANOVISTA (EX SITU). teeuttevesuerurereeerseerseeseesesseesseessesssesssessssssesseessessseesesssesssessesssesssesssesssessessnes 32
ZAVERECNE UDAJE ...cotuutuemeenessesssesstssessssssesssessssssesssssss s sssssssssas s sssesassssssssesssssssssssssssssessssssssssessssssesanes 33
5.1. POUZITE PODKLADY A ZDROJE INFORMACTI ......cccouiiiuiiriieiinreneeeerenteeere st sneseere s see e enesee e enesaeseenesaeseenens 33
4.2. DOKLAD O PREROKOVANI PROGRAMU ZACHRANY S DOTKNUTYMI ORGANMI STATNEJ SPRAVY ......ccveuvrrennennnn. 37
L 231 00 PP 38
6.1. MAPA SLOVENSKA S POTVRDENYMI LOKALITAMI OHROZENEHO DRUHU BUCIAKA VECKEHO (BOTAURUS
STELLARIS) .t evteuteuteteteeteste ettt ettt sttt ettt sa e b h e e h et e e e bt s et e bt et e st e s e e e b e sh e e bt e bt eas e s e a e b se e ebesaeene e e eneen 38
6.2. MAPA JEDNOTLIVYCH CHRANENYCH UZEMI A OSOBITNE NECHRANENYCH LOKALIT S VYZNACENIM VYSKYTU
OHROZENEHO DRUHU BUCIAKA VELKEHO (BOTAURUS STELLARIS) «.evuvvvvevevevrvesesessssesssssssssssssssessssssssssssssesesssssssssnens 39

2



6.3. MAPA SLOVENSKA S POTVRDENYMI LOKALITAMI OHROZENEHO DRUHU CHOCHLACKY BIELOOKEJ (4 YTHYA

INYROGCA) ...ttt ettt h bbb s ab e s s s he e s bt e s b e e b e e ab s e as e s h e e b e e b e e b e s b e s aae s b e sae e saeesasenesaneens 40
6.4. MAPA JEDNOTLIVYCH CHRANENYCH VTACICH UZEM{ A OSOBITNE NECHRANENYCH LOKALIT S VYZNACENIM
VYSKYTU OHROZENEHO DRUHU CHOCHLACKY BIELOOKEJ (AYTHYA NYROCA) ...eveuveneinririiarineeieeeenienseneesreseeeneeeennes 41
6.5. EVIDENCNA KARTA PROGRAMU ZACHRANY BUCIAKA VELKEHO (BOTAURUS STELLARIS) A CHOCHLACKY
BIELOOKET (AYTHYA NYROCA)....ccuveeetetesuteriieessutesateessseesteessseesteesseesstessseesssessnsessssessnsesssesssessssessssessssessssessssesssseess 42



1. Uvod

Buciak vel'ky aj chochlacka bielooka patria medzi vzacne sa vyskytujice a malopocetné
hniezdi¢e v rdmci Eurdpy. Su to skryto zijuce a malo zname druhy vodnych vtédkov, rozsirené
v miernej a teplejSej borealnej zone Palearktidy, s malymi populdciami buciaka velkého v Afrike
a hlavnym rozsirenim chochlacky bielookej na Blizkom vychode.

Na tzemi krajin Eurdpskej tnie sa vyskytuji len malé hniezdiace populacie buciaka velkého.
Asi tri Stvrtiny celoeurdpskej populécie sa nachadzaji v Rusku a na Ukrajine. Pocetnost’ tychto
populacii poklesla medzi rokmi 1970 a 1990 o polovicu. Areal rozsirenia chochlacky bielookej
sa rozprestiera najmi na Balkane, v Rumunsku a Bulharsku. Este v 60. a 70. rokoch minulého
storofia bola v Eurdpe najpocetnejSou spomedzi chochladiek, no dnes je najvzacnejSou.
Dovodom poklesu populacii oboch druhov je najmaé strata a zhorSenie kvality biotopov.

Aj na Slovensku dospeli populdcie oboch druhov do kritického stavu a st bezprostredne
ohrozené vyhynutim. Ako pri¢iny ohrozenia na Slovensku sa uvadzaju nedostatok zraZok,
vysuSovanie, kosenie a vypalovanie mokradi, chemické postreky porastov vodnych rastlin, Casté
zmeny vysky hladiny na rybnikoch v hniezdnom obdobi, znecistenie vody, eutrofizacia, rusenie
rybarmi a vodnymi Sportmi.

Cielom predkladaného programu zéachrany je Specifikovat’ ohrozenia oboch druhov a navrhnut
opatrenia na znizenie, resp. eliminaciu tychto hrozieb. Z medzindrodnych programov zachrany
vyuzivame ako podklad akény plan pre zachranu buéiaka velkého pre EU vypracovany v roku
2001 a medzindrodny akény plan zachrany globalne ohrozenej chochlacky bielookej z roku
2006.

Predkladany Program zéachrany buciaka velkého (Botaurus stellaris Linnaeus, 1758)
a chochlacky bielookej (Aythia nyroca Guldestadt, 1770) na roky 2019 — 2023 (d’alej len
»program zachrany*) bol vypracovany vramci projektu LIFE ,Ochrana buciaka velkého
a chochlacky bielookej v Chranenom vtaCom uzemi Medzibodrozie na Slovensku* (LIFE
AYBOTCON), ktory realizovala Slovenska ornitologicka spolo¢nost/BirdLife Slovensko
vrokoch 2011 — 2018 s finanénou podporou Eurdpskej komisie a Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky.

2. Sucasny stav

2.1. RozSirenie a stav populacie

2.1.1 Zaradenie druhov v medzinarodnom a narodnom sozologickom zozname

Budiak velky (Botaurus stellaris Linnaeus, 1758) patri podla taxonomickej nomenklatury
medzi vtaky radu Ardeiformes (brodivce), ¢el'ade Ardeidae (volavkovité), pod¢elade Botaurinae
(buciakorodé) a rodu Botaurus (buciak).

V globalnom meradle bol zaznamenany pokles populécie, ktory v§ak nedosahuje viac ako 30 %
a tak podl'a klasifikacie IUCN je celosvetovo zaradeny do kategoérie ,,menej dotknuty taxon® (LC
— Least Concern), (BirdLife International 2019a). V europskom €ervenom zozname je zaradeny
tieZ medzi ,,menej dotknuté druhy* (BirdLife International, 2015). Druh je uvedeny v prilohe €. 1
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/174/ES z 30. novembra 2009 o ochrane volne
zijuceho vtactva (kodifikované znenie) (d’alej len ,smernica o vtdkoch®). V rdmci
medzinarodnych dohovorov je buciak velky zaradeny do prilohy II Dohovoru o ochrane
stahovavych druhov volne Zijucich Zivo¢ichov (Bonnsky dohovor), do prilohy II Dohovoru o
ochrane eurdpskych volne Zijicich organizmov a biotopov (Bernsky dohovor) a do prilohy ¢. 11
Dohody o ochrane africko-euroazijskych druhov vodného stahovavého vtactva (AEWA).

Najmé kvoli fragmentacii zapadoeurdpskych populécii je v Eurdpe klasifikovany v kategorii
»SPEC 3 so znizenou populéaciou (Depleted) (BirdLife International 2004a), ktora naznacuje, ze
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je to druh, ktorého populacie nie st koncentrované v Eurdpe, ale ktory ma v nej nepriaznivy stav
ochrany s dlhodobym poklesom populacie.

V Cervenom zozname vtakov Slovenska (Demko et al. 2014) bol buciak velky zaradeny
v kategorii zranite'nych taxénov (VU — Vulnerable), pricom sa vychadzalo z dat z rokov 2002-
2012, ktoré prekrocili kritérium tykajlicim sa nizkej pocetnosti druhu (*D). Aktudlne data
o hniezdnej pocetnosti druhu do roku 2018 vSak potvrdzuji eSte nizSiu pocetnost” hniezdnej
populacie na Slovensku a vyrazné zniZenie pocetnosti populécie o viac ako 80 %. Tieto data
s prihliadnutim na maly areal hniezdneho rozsirenia bu¢iaka napliiajt kritéria na zaradenie druhu
medzi kriticky ohrozené druhy Slovenska. Navyse je vicsina populacie zavisla na cielenych
ochranarskych opatreniach, ktoré¢ zmieriiuji nepriaznivy vplyv klimatickych podmienok (sucha)
abez ktorych by druh na Slovensku v najbliz§ich rokoch s vysokou pravdepodobnostou
vyhynul. Tento stav sa prejavi aj pri najblizsom hodnoteni druhu v rAmci aktualizacie Cerveného
zoznamu vtakov Slovenska. V starSich Cervenych zoznamoch (KRISTIN et al. 1998) bol druh
zaradeny do kategorie ,,zraniteI'ny* (Vulnerable VU) na zaklade kategorizacie IUCN (1995),
resp. do kategérie E na zaklade kategorizacie IUCN (1979) a v Cervenom zozname (Kristin et al.
2001) bol zaradeny do kategérie VU. V Cervenej knihe (Sedlacek et al. 1988) bol v CSSR
zaradeny v kategorii E ,,endangered — kriticky ohrozeny druh*.

Buciak velky je chranenym druhom Zivocicha podla § 33 ods. 3 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zadkon ¢. 543/2002 Z. z.%) a
vzt'ahuji sa neho ustanovenia druhovej ochrany podl'a § 35 zdkona €. 543/2002 Z. z.

Podl'a vyhlaSky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 24/2003 Z. z., ktorou
sa vykonava zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov
(d’alej len ,,vyhlaska ¢. 24/2003 Z. z.“) je druh zaradeny do prilohy €. 4 a ¢. 32. Jeho spolocenska
hodnota je 3 220 EUR.

Chochlacka bielooka (Aythya nyroca Giildenstadt, 1770) patri podla taxonomickej
nomenklatury do triedy vtdky (Aves), radu zibkozobce (Anseriformes), celade kacicovité
(Anatidae), podcelade husorodé (Anserinae) a rodu chochlacka (4ythya).

V globdlnom meradle bol zaznamenany prudky pokles populdcie v Eurdpe, avSak vécsia
populacia v Azii vykazuje fluktuacie a tak podla klasifikicie IUCN je celosvetovo radeny do
kategorie ,takmer ohrozeny“ (NT — Near Threatened), (BirdLife International 2019b).
V europskom cervenom zozname je zaradeny medzi ,,menej dotknuté druhy* (LC, BirdLife
International, 2015). Kvo6li silnému poklesu populécii v Eurdpe je druh klasifikovany v kategorii
»SPEC 1% ako eurdpsky druh s globdlnym ochranarskym vyznamom (BirdLife International
2004a ). Druh je uvedeny v prilohe ¢. I smernice o vtakoch, v prilohe I Bonnského dohovoru,
v prilohe III Bernského dohovoru, v prilohe ¢. I AEWA a aj v prilohe A nariadenia Rady (ES) ¢.
338/97 z9. decembra 1996 o ochrane druhov volne zijucich zivoCichov a rastlin regulaciou
obchodu s nimi.

V Cervenom zozname vtakov Slovenska (Demko et al. 2014) je chochlacka bielooka zaradena
v kategorii ,,silne ohrozeny* (EN Endangered ), pricom sa vychadzalo z dat z rokov 2002-2012,
ktoré prekrocili kritérium tykajice sa nizkej pocetnosti druhu. Aktudlne data o hniezdnej
pocetnosti druhu do roku 2018 vSak potvrdzujii pretrvavajicu nizku pocetnost’ hniezdnej
populdcie na Slovensku (menej ako 20 rozmnozujuicich sa jedincov) a vyrazné zmensSenie
hniezdneho arealu chochlacky. Vzhl'adom na klesajiicu pocetnost’ tohto druhu v Eurdpe tieto
data napliiaju kritéria na zaradenie druhu medzi kriticky ohrozené druhy Slovenska. Navyse
zna¢na Cast’ populdcie je zavisla na cielenych ochrandrskych opatreniach, ktoré zmieriiuju vplyv
nepriaznivych klimatickych podmienok (sucha) abez ktorych by druh na Slovensku
v najbliz§ich rokoch s vysokou pravdepodobnostou vyhynul. Tento stav sa prejavi aj pri
najblizSom hodnoteni druhu vramci aktualizicie Cerveného zoznamu vtakov Slovenska.
V starsich ¢ervenych zoznamoch (KRISTIN et al. 1998) bol druh zaradeny do kategorie ,,silne
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ohrozeny“ (Endangered E) na zédklade kategorizacie IUCN (1995), ¢o sa zachovalo aj
v neskorSich hodnoteniach (Sedlacek et al. 1988, Kristin et al. 2001).

Chochlacka bielooka je chranenym druhom zivocicha podla § 33 ods. 3 zdkona ¢. 543/2002 a
vztahuju sa fiu ustanovenia druhovej ochrany podla § 35 zékona ¢. 543/2002 Z. z. Podla
vyhlasky €. 24/2003 Z. z. je druh zaradeny do prilohy €. 4 a €. 32. Jeho spoloc¢enska hodnota je 5

990 EUR.

2.1.2 Zhodnotenie rozSirenia druhu v medzinarodnom meradle

Budiak vel’ky ma rozsiahly aredl rozSirenia, ktory zabera palearkticku cast’ Eurdzie vratane
Turecka, Irdnu, Afganistanu, Mongolska a vychodnej Ciny a severnti Afriku (Koskimies & Tyler
1997, Arlott 2009). Malé izolovand populdcia Zije aj v juznej Afrike. Aredl buciaka velkého je
v zapadnej a juznej Eurdpe ostrovéekovity, od niZin strednej Eurdpy sa tiahne suvisle smerom na
vychod. Najvicsie populacie su v Rusku, na Ukrajine, v Pol'sku, v Bielorusku, Mad’arsku, Litve
a v Rumunsku. V zépadnej a juZznej Casti eurdpskeho aredlu je buciak stdlym druhom, v strednej
a vychodnej Eurdpe je stahovavy. Slovenska populacia je prepojena cez niziny strednej Europy
s populéciami okolitych krajin.

Chochlacka bielooka je ciastotne migrujuci druh potdpavej kacice s rozsiahlym aredlom
rozsirenia, ktory zabera Gasti Eurdpy, Azie a Afriky. Eurdpsky areal druhu zahffia niekolko
izolovanych ostrovéekovitych reliktnych lokalit na zapade Eurépy od Spanielska po Nemecko.
Aredl najsevernejSie zasahuje do Pol'ska a Litvy, odtial’ na juh cez juzné Slovensko, Mad’arsko,
severovychodné Rakusko, Slovinsko, Chorvatsko, Srbsko, severné Taliansko, na Balkansky
a Egejsky polostrov (Hagemeijer & Blair 1997). Ide primarne o migrujaci druh, hoci niektoré
vtaky hniezdiace v juznej Casti arealu si povazované za stale. Zimoviska eurdpskej populacie st
v severnej Afrike a juzne od Sahary. Cast’ jedincov prezimuje v strednej a juznej Eurdpe.

2.1.3 Zhodnotenie rozsirenia druhov na izemi Slovenskej republiky

Z dlhodobého hladiska na Slovensku hniezdi budiak velPky predovSetkym na
Vychodoslovenskej a Podunajskej nizine, v KoSickej kotline, Ipel'skej kotline, v Slovenskom
krase a na Zahori. Obyva tu nizinné oblasti s vyskytom plytkych mociarov, jazier, rybnikov a
riecnych ramien, oby¢ajne do 200 m n. m. Vzhladom na biotopové naroky mé jeho vyskyt
ostrovcekovity charakter. V poslednych troch rokoch vSak vplyvom sucha populécia vymizla zo
Zahoria. Na Podunajskej niZine a Poipli, Slovenskom krase, KoSickej kotline a Senianskych
rybnikoch klesla na minimum 1-2 buciacich samcov. Jedind viacpocetna populécia sa vd’aka
aktivnemu manazmentu zachovala v Medzibodrozi, aj tu vSak v dosledku chybajicich zrdzok
a zaplav doslo k zna¢nému zniZeniu rozlohy vhodnych biotopov Ojedinelé¢ exemplare sa zdrzia
aj v zimnom obdobi, naj¢astejSie na nezamfzajucich kanéloch, rybnikoch a podobnych miestach,
ale bolo zaznamenané aj zimovanie na uplne zamrznutych ramenach pocas extrémne mrazivej
zimy 2011/2012 pri obci Svinice (ChraS¢, Repel, nepubl.). Vyskytuju sa vSak niekedy aj mimo
vody, napr. v zasnezenom luznom lese pri Pavlovciach nad Uhom 24.11.1983 (Danko et al.
2002).

Celkova pocetnost populdcie na Slovensku sa na konci tisicrocia odhadovala na 50-100
hniezdnych parov (Danko et al. 2002) s hodnotenim populacného a aredlového trendu ako
mierny pokles. Pre roky 2008 — 2012 bola odhadovana populacia druhu na Slovensku na 50 — 80
parov so stabilnym kratkodobym trendom a klesajicim dlhodobym trendom pocetnosti populécia
(Cernecky et al. 2014). V $tyroch chranenych vtagich tizemiach (CHVU), v ktorych je druh
predmetom ochrany (CHVU Medzibodrozie, CHVU Senianske rybniky, CHVU Slovensky kras
a CHVU Zahorské Pomoravie), sa odhadovala po&etnost’ populécie v rokoch 2010 — 2012 na 35
— 45 parov (Gugh a kol. 2015, Karaska a kol. 2015). Aktualizacia vysledkov tohto mapovania aj
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o d’alsie CHVU a doplnenie udajov o novie poznatky z rokov 2012 — 2014 priniesli vysledny
odhad populacie vo vietkych CHVU na Slovensku na 39 — 52 parov (Ridzon akol. 2015).
V rokoch 2015 az 2018 celkovy pocet buciakov postupne na Slovensku klesal len na 10-15
parov (resp. buciacich samcov). Na zaklade spravy pre Eurdpsku komisiu (EK) podl'a ¢lanku 12
smernice o vtakoch za obdobie 2013 — 2018' je hniezdna pocetnost 10 - 60 spievajicich
samcov, kratkodoby aj dlhodoby trend je klesajtci. Jedinymi pravidelne obsadenymi tizemiami
je v sucasnosti Medzibodrozie, Senianske rybniky, Poiplie a Slovensky kras

Chochlacka bielooka hniezdi na Slovensku zriedkavo v mociarnych biotopoch v zaplavovych
uzemiach nizinnych riek alebo na vicSich rybnikoch na juhu vychodného a zapadného
Slovenska. V sucasnosti predstavuja jediné pravidelné hniezdiski CHVU Senianske rybniky
a lokality s dostatkom vody v CHVU Medzibodrozie. Od roku 2006 je opit zistované
hniezdenie v nizindch juzného a vychodného Slovenska: vroku 2006, sa opét preukazalo
hniezdenie po 35 rokoch na Zahori (Jurecek 2006) a na Chymskych rybnikoch (Pacenovsky
2006), v roku 2014 bolo preukdzané hniezdenie v Podunajsku, v ramennej stistave Dunaja pri
Bratislave (Gugh a kol. 2015). Chybaja vSak aktudlne tidaje o hniezdeni zo Slovenského krasu,
kde druh este v nedavnej minulosti hniezdil.

Pocas migracného obdobia sa chochlacka bielooka vyskytuje vzacne a v malych poctoch takmer
na celom uzemi Slovenska. Okrem nizin juzného a vychodného Slovenska sa vyskytla aj v
Popradskej a Hornadskej kotline, Orave a Liptove, kde sa vyskytuje na rozli¢nych stojatych
vodach, vratane velkych vodnych nadrzi. Zimuje vzacne na velkych riekach (Dunaj, Morava)
ojedinele bol zimny vyskyt zisteny aj na inych lokalitach na Zahori, Poipli, KoSickej kotline.

V polovici 20. storocia bola chochlacka bielookd najrozsirenejSia a najpocetnejsia z naSich troch
hniezdiacich druhov chochlaciek. Medzitym sa situdcia obratila, od 60-tych rokov 20. storocia
nastal na Slovensku ubytok druhu, ktory sa d’alej prehlboval. Dnes je naSou najzriedkavejSou
chochlackou (Pacenovsky, JureCek 2002). Odhad poctu hniezdiacich parov na Slovensku na
konci tisicrocia bol 5-20 parov, populacny trend bol hodnoteny ako mierne negativny a aredlovy
trend bol povazovany za stabilny (Pacenovsky & Jurecek 2002). Pre roky 2008 — 2012 bola
odhadovana populacia druhu na Slovensku na 5 — 10 parov so stabilnym kratkodobym trendom
a klesajiicim dlhodobym trendom podetnosti populacie (Cernecky et al. 2014). V rokoch 2002-
2012 sa predpokladalo hniezdenie ro¢ne iba 1-4 parov, pricom vicsiu Cast’ populdcie tvorili
nehniezdiace jedince resp. pary (Demko et al. 2014). V rokoch 2015 aZ 2018 celkovéa hniezdna
populacia zostala na minime, hniezdenie sa predpokladalo alebo potvrdilo len v CHVU
Senianske rybniky a CHVU Medzibodrozie, kde sa vykonava aktivny manaZment pre tento druh.
Vysledky z monitoringu naznacuju, ze pocet jedincov vyskytujucich sa v hniezdnom obdobi
predovietkym na lokalitich s ochranarskymi opatreniami (CHVU Medzibodrozie, CHVU
Senianske rybniky) sa mierne zvysil celkovo vSak nepresahuje 25-30 jedincov. Na zéklade
spravy pre EK podla ¢lanku 12 smernice o vtakoch za obdobie 2013 -2018" je hniezdna velkost’
populacie 0 - 10 pérov, kratky populaény trend je stabilny (2007 - 2018), dlhodoby (1980 -
2018) je klesajuci, velkost populacie je 20 az 100 jedincov.

2.1.4 Zoznam nepotvrdenych, neoverenych a zaniknutych lokalit a pri€iny ich zaniku

V zahranicnej literatire (Hagemeijer & Blair 1997) sa uvadza historicky vyrazny ubytok
buciaka vel’kého vramci Europy v 19. storoCi, v désledku prenasledovania a vysuSovania
stoviek hniezdisk, Ubytok druhu pokracoval aj v 20. storo¢i. NaSe poznatky o historickom
rozSireni buciakov z terajSiecho tizemia Slovenska su nedostato¢né. Prvé odhady pocetnosti

! https://cdr.eionet.europa.eu/Converters/run_conversion?file=sk/eu/art]12/envxokskg/SK_birds_reports 20190729-
093850.xml&conv=612&source=remote

7


https://cdr.eionet.europa.eu/Converters/run_conversion?file=sk/eu/art12/envxokskg/SK_birds_reports_20190729-093850.xml&conv=612&source=remote
https://cdr.eionet.europa.eu/Converters/run_conversion?file=sk/eu/art12/envxokskg/SK_birds_reports_20190729-093850.xml&conv=612&source=remote

buciaka velkého pre celé izemie Slovenska pochddzaju az z konca 20. storocia, preto dostatocne
porovnat’ sucasny stav rozsirenia druhu na Slovensku so stavom z minulosti je problematickeé.

Na strednom Slovensku boli zaznamenané iba predpokladané hniezdenia buciaka vel'kého na
vodnych plochach v Cerovej vrchovine (Danko et al. 2002) s vynimkou prirodnej rezervacie
(PR) Kiarovsky mociar (Mojzi§ et al. 2011), kde nepravidelne hniezdi aj v sucasnosti.
V minulosti bolo zistené hniezdenie aj v inunda¢nom uzemi Ipla pri Slovenskych Darmotach
aMalej Calomiji, na Véhu pri Kameninej, na Malom Dunaji pri Topolnikoch a pri
Podunajskych Biskupiciach (Ferianc 1977). V poslednych rokoch na Dunaji buciak ako hniezdi¢
chyba (Danko et al. 2002), z dovodu straty vhodnych hniezdnych lokalit. V minulosti bolo
zname hniezdenie z viacerych lokalit na Dunaji, pri Stirove a Gabéikove (Hudec et al. 1994).
Hniezdenie sa predpokladalo na rybniku ¢. 4 vo vojenskych lesoch pri Malackach, d’alsie
predpokladané hniezdne lokality st pri obci Blatné a Levické rybniky. V Kosickej kotline je
mozné spomenut dve lokality s vyskytom v hniezdnom obdobi, zatial bez preukdzaného
hniezdenia: Strkovisko pri Ge¢i a Strkovisko pri Krasne;.

Na Podunajsku bol hniezdiskom chochla¢ky bielookej systém dunajskych ramien pri Gabcikove
(Matousek 1956, Balat, 1963). Lokality zanikli po vystavbe vodného diela. Ferianc ju pozoroval
pri Ci¢ove (1977), kde druh v stiéasnosti uz nehniezdi (Rac in verb.), jednotlivé pary sa stale
mozu vyskytovat’ v hniezdnom obdobi, ¢i aj hniezdit. Na Podunajsku sa v minulosti uvéadzalo
hniezdenie na tychto lokalitach: rameno pri dolnom toku Vahu zvané Listové jazero, kde
hniezdila chochlacka bielooka eSte zaciatkom 90-tych rokov 20. storoc¢ia (Stollmann in litt in:
Danko et al. 2002), Zitavsky luh na dolnom toku Nitry, kde sa hniezdenie v poslednom obdobi
nepreukéazalo (Lengyel in litt in: Danko et al. 2002), Pusté Ulany, kde bolo zistené hniezdenie 1
paru na kanali ned’aleko rybnikov zaciatkom 90-tych rokov 20. stor. (Rac in litt in: Danko et al.
2002), Bohel'ov (Hudec et al. 1994). V severozapadnej Casti Podunajskej niZiny bolo dokazané
hniezdenie chochlacky bielookej na rybnikoch pri Trnave v roku 1977, kedy tu pozoroval samicu
vodiacu mlad’ata Klescht a F. Matousek, aj v roku 1979 tu bola pozorovand samica s mladymi.
Odvtedy na rybnikoch pri Trnave hniezdenie tohto druhu nebolo potvrdené, avSak druh sa
vyskytuje aj nad’alej ako nehojny az vzacny transmigrant (A. Trnka 1999). V Slovenskom krase
bolo koncom 90-tych rokov predpokladané hniezdenie na Hrhovskych rybnikoch v pocte 1-2
parov avroku 1996 bol zisteny vyskyt na Brzotinskych rybnikoch (Pacenovsky & Jurecek
2002). Obidve spominané lokality vSak prekonali vyrazni zmenu biotopov a v stiasnosti st pre
hniezdenie druhu nevhodné. Na Hrhovskych rybnikoch doslo k odstraneniu porastu trsti a palky
na velkej ploche a na Brzotinskych rybnikoch k neziadicemu zarastaniu vodnej plochy. Uvadzal
sa aj vyskyt z Turnianskeho rybnika (Hudec et al. 1994). Zo stredného Slovenska bolo zname
pravdepodobné hniezdenie pri obci Martinova ned’aleko Rimavskej Soboty (Hudec et al. 1994).
Z tejto lokality sa vSak neskor vyskyt druhu uz neuvadza. Ferianc (1977) uvadza starsi literarny
idaj (Szebts 1922) o hniezdeni 1-2 parov v chotaroch obci Caklova, Soli a Dlhého Klcova
z Vychodoslovenskej pahorkatiny.

2.1.5 Zoznam potvrdenych lokalit s analyzou stavu populicie druhu na lokalite
Buciak vel’ky

Po roku 2000 sa potvrdilo alebo predpokladalo hniezdenie buciaka len na lokalitdch
v MedzibodroZzi, na Senianskych rybnikoch, v Kosickej kotline, v Slovenskom krase, na Poipli,
na Podunajskej niZine a na Zahori. Pocetnost’ na kazdej lokalite ma klesajtci trend a v sti€asnosti
predstavuje zviésa len 1 volajiceho samca na lokalitu (mimo CHVU MedzibodroZie).

V rokoch s vysokym stavom vody obyva buciak takmer vSetky mociare Medzibodrozia. Na
konci tisicrocia severne od Latorice bolo zistenych spolu min. 16 volajucich samcov na 14
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mociaroch (Danko, Balla, Darolova 2002). Na zéklade monitoringu v roku 2011 sa na Uzemi
CHVU Medzibodrozie zistilo 39 lokalit so 40 samcami, a cela populacia sa tu odhadovala na 30-
35 buciacich samcov. V roku 2012 tu bolo zistenych 32 buciacich samcov na 31 lokalitach
(Chrasc et al. 2012). Na zéklade sktisenosti z vyvoja populacie v d’alSich rokoch vSak mézeme
konstatovat,, ze iSlo o extrémne vysoké pocty. V roku 2013 sa zaznamenalo eSte 31 buciacich
samcov, ale v d’alSich extrémne suchych rokoch jeho pocetnost’ prudko poklesla (Pacenovsky
a kol. 2014, tabul’ka ¢. 1) a pomaly sa stabilizovala na 6-8 volajicich samcoch v rokoch 2016-
2017 (Repel a kol. nepubl.).

Tabulka &. 1. Podetnost’ druhov v CHVU MedzibodroZie v rokoch 2011-2018

Druh/Rok 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Buciak velky 40 32 31 7 2 6/5 8/7 8/3
Chochlacka bielooka* 4 5 7 3 0 3/3 3/3 4/2

(* Pocetnost’ je uvedena poctom lokalit s vyskytom druhu. V rokoch 2016,2017 a 2018 prvé cislo
znamena pocetnost’ v celom CHVU, druhé ¢islo znamena pocetnost’ v obnovenych mokradiach v ramci
projektu LIFE AYBOTCON).

Rybniky pri Ina¢ovciach-Sennom obsadili buciaky hned’ po ich vybudovani a napusteni vodou.
Spociatku hniezdili len v ndrodnej prirodnej rezervacii (NPR), neskor po postupnom zarastani
rybnikov hniezdili aj na ich plochach. Do konca roku 1994 sa tu evidovalo minimalne 4-8
volajucich samcov (Danko 1995), 5-10 v rokoch 1995-2004 (Danko 2006, 2011), 5-8 v rokoch
2009-2011 (Repel 2009, Pacenovsky, Repel 2010). V rokoch 2010 — 2012 bol pocet
predpokladanych hniezdiacich parov v CHVU Senianske rybniky odhadovany na 4-6 parov
a trend bol hodnoteny ako klesajuci. Sucasne vSak bola zaznamenand aj nova hniezdna lokalita,
okrem rybnikov a NPR boli zistené 1-2 samce aj na lokalite Ostrovik, ¢o sa neskor ukéazalo len
ako prechodny jav. V roku 2014 bolo zistenych v celom CHVU 8 volajiicich samcov (Karaska et
al. 2015). V nasledujucich suchych rokoch a tiez v stivislosti so zmenami v Struktire porastov
vodnych rastlin doslo k poklesu po&etnosti na 1-2 volajuce samce v celom CHVU.

V CHVU Kosicka kotlina na rybnikoch Perin-Chym (Perinske rybniky) bol zisteny vyskyt
v hniezdnom obdobi aj v rokoch 2014 aj 2015 (databaza Aves — Symfony).

V CHVU Slovensky kras druh pravidelne hniezdil len na Hrhovskych rybnikoch, odkial’ vak po
roku 2000 po chemickej likvidacii trsti a palky vymizol. Po regeneracii makrofytov sa zacina
ozyvat’ 1 samec. Nepravidelne bol pozorovany v roku 2009 a 2013 na Turnianskom rybniku a na
jar v roku 2014 tu bol pozorovany volajtci samec (Karaska et al. 2015). V roku 2017 vyhniezdili
2 pary na Turnianskych rybnikoch (Oleksék in verb.), v roku 2018 sa tu v§ak neozyval ani jeden
samec.

V Ipel'skej kotline je mozné na zéklade opakovanej registracie viacerych teritorialnych samcov
pocas celého hniezdneho obdobia v rokoch 2010 — 2018 predpokladat’ hniezdenie na niekol’kych
mokradiach v ramci CHVU Poiplie: pravidelne v PR Kiarovsky moéiar (1 par), nepravidelne na
prilahlom mogiari pri Vrbovke, ako aj na mokradi pri Ipel'skom Predmosti a mimo CHVU na
mociari pri Béteri.

Aktudlne bolo v ramci Podunajskej niZziny v 21. storo¢i uvadzané pravdepodobné hniezdenie 1-2
parov len v CHVU Parizske mociare a vzacnej$i vyskyt aj v CHVU Velkoblahovské rybniky
(Karaska et al. 2015). Na jar v roku 2011 bol zisteny vyskyt druhu aj v CHVU Dolné Povazie
v mokradiach medzi obcami Martovce a Landor (databaza Aves — Symfony). Na Zitavskom luhu
sa druh vyskytuje pravidelne pocas migracie a nepravidelne i v hniezdnom obdobi (databazy
Aves Symfony; www.birding.sk; Gugh, Lengyel, Sadovsky 2011).
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V CHVU Zahorské Pomoravie aj po roku 2000 hniezdil budiak velky v poéte 1 — 6 parov.
Taziskom vyskytu druhu v CHVU st mokrade v okoli Malych Levarov a Moravského Svitého
Jana. Hniezdenie buliaka vSak vyrazne zavisi od pritomnosti vody a od kvality pobreznej
vegetacie na hniezdnych lokalitdich. Za optimalnych podmienok hniezdi v uzemi 3 — 5 parov,
v suchych rokoch nemusi hniezdit’ ani 1 par (Karaska et al. 2015).

Chochlacka bielooka

Po roku 2000 sa potvrdilo hniezdenie v rdmci celého Slovenska iba na Vychodoslovenskej nizine
v CHVU Senianske rybniky, v CHVU MedzibodroZie, na Zahorskej nizine (najmi v CHVU
Zéahorské Pomoravie) a v Kosickej kotline a predpoklada sa na Podunajskej nizine aj v CHVU
Poiplie. Najpocetnejiia je v CHVU Senianske rybniky, pravidelne sa vyskytuje aj v CHVU
Medzibodrozie. Na ostatnom uzemi Slovenska sa jedna o ojedinelé a nepravidelne hniezdiace

pary.

Hniezdenie v okoli Senného zistili uz v roku 1971 Voskar a A. Mosansky, nasli tu dve hniezda
s vajcami a pozorovali samice s mlad’atami (Ferianc 1977, MoSansky 1977, Danko 2008). Danko
(2006) uvadza zobdobia 1994 - 2004 pravidelné vyskyty zhniezdneho obdobia z NPR
Senianske rybniky aj z rybnikov Senné - Ilacovce. Chochlacku bielookt hodnoti Danko (2008)
na Sennom ako najzriedkavejSiu z hniezdiacich chochlaciek pricom v70-tych rokoch hodnoti
druh eSte ako bezného hniezdica. V rokoch 2009-2011 bolo potvrdené hniezdenie 1-3 parov
v CHVU Senianske rybniky opit (Repel 2009), v septembri roku 2010 bol najvyssi pocet
pozorovanych jedincov 24 v NPR Senianske rybniky (Pac¢enovsky, Repel 2010), v roku 2012 bol
v marci pozorovany kfdel’ 21 jedincov. V rokoch 2013 — 2018 sa, na rozdiel od Medzibodrozia,
vCHVU Senianske rybniky stavy druhu vzhladom na dostatoéni vysku vodnej hladiny
stabilizovali a poc¢as celého hniezdneho obdobia bolo pravidelne pozorovanych 10-30 jedincov
s maximom 52 jedincov (16.09.2013). V sucasnosti sa predpoklad4 hniezdenie 1-3 parov.

Pre CHVU Medzibodrozie sa odhadovali az 4 pary, no po roku 2000 bolo hniezdenie
predpokladané iba pri Straznom a Lelese (Balla in verb.), v roku 2011 v mo¢iari pri Backe, Balla
(in verb. ) zistil v roku 2013 hniezdenie 1 paru na mociari Tajba pri Strede nad Bodrogom. AZ v
roku 2017 sa opét’ podarilo potvrdit’ ispeSné hniezdenie pri IZkovciach. Najvyssi pocet jedincov
(kfdel’ 29 vtakov) bol zisteny 11. 4. 2012 po zaplavach na mociari Kratke Tice. V rokoch 2014
a 2015 v désledku vyrazného zrazkového deficitu a ibytku podzemnych vod vacsina vhodnych
mokradi v CHVU Medzibodrozie vyschla a tak v roku 2014 boli zaznamenané iba 3 vyskyty
v jarnom migra¢nom obdobi (april) na 3 lokalitdich a v roku 2015 vyskyt nebol vobec zisteny.
V roku 2016 boli opédt’ zaznamenané pravidelné vyskyty na 3 lokalitdich a podobne aj v roku
2017, pricom vsetky vyskyty boli viazané na lokality obnovené a zavodnené v ramci projektu
Life AYBOTCON.

Hniezdenie jedného paru na Zahori bolo opédtovne potvrdené v roku 2006 (Jurecek 2006) a v
roku 2010 (Jurecek in verb.). Okrem toho Zahorie patri aj medzi oblasti, kde sa druh stale
vyskytuje v priebehu migracie a byva tu zaznamenavané vzacne aj zimovanie druhu.

Po roku 2000 bolo potvrdené hniezdenie z Podunajska zramennej sustavy Dunaja pri
Gabcikove, na ramene Velky hdj, (Gugh a kol. 2015, Kudela in litt.), vyskyty na rozlicnych
lokalitach z hniezdneho obdobia aj nad’alej naznacuju moznost’ sporadického hniezdenia druhu,
napr. na Ket'skych rybnikoch (2013), na periodickych mokradiach pri Novych Zamkoch (2013),
na rybniku pri Dolnom Bare (2010), aj na HruSovskej zdrzi a v jej okoli (2012). Druh sa na
Podunajsku v malom pocte vyskytuje aj po€as migracie a vzacne aj prezimuje.

V Kosickej kotline bolo zistené v roku 1997 hniezdenie dvoch péarov na rybnikoch Perin-Chym
(Pacenovsky & Jurecek 2002), vyskyty v hniezdnom obdobi boli potvrdené aj po roku 2000

10



(Pacenovsky, nepubl.) avroku 2006 tu bolo opidt dokadzané hniezdenie jedného paru
(Pacenovsky 2006).

V Poipli je druh povazovany v CHVU Poiplie aktualne za nepravidelného migranta, v susednom
cezhranicnom CHVU Ipoly volgye v Mad’arsku je druh vzédcnym hniezdicom a pravidelnym
migrantom (MOJZIS et al. 2010).

V Slovenskom krase sa druh vyskytoval koncom 20. storo¢ia na Hrhovskych a Brzotinskych
rybnikoch (Pacenovsky 2003) a vyskytuje sa pravidelne aj po r. 2000 v obdobi migracie aj v
hniezdnom obdobi, najmé na Hrhovskych a Turnianskych rybnikoch (databaza Aves Symfony).

2.2. Biologické a ekologické naroky
Buciak vel’ky

a) Strucny opis druhu, preferencia biotopov, opis ich vel’kosti, vyznam druhu
v ekosystéme

Budiak velky je volavkovity vtadk mensi ako bocian, hnedo Skvrnity s dlhymi zelenymi nohami
a dlhym, silnym zobakom. Je to skryto zijici druh, ktory unikd pozornosti. Napadny je ale
hlasovymi prejavmi samcov, ktoré si na jar (od konca marca do konca mdja) oznacuju svoje
teritoria hlbokym, do d’aleka pocutelnym bucivym hlasom. NajintenzivnejSie sa ozyvaji vecer
po zapade slnka a na svitani pred vychodom slnka, ale pocas vrcholu hlasovej aktivity (u nas
april — m4j) aj pocas dna.

Buciaky velké vyuZivaji najmd podmécané trstiny a porasty inych makrofytov s Castami
otvorenej vody. Ide nayméd o homogénne alebo zmieSané trstinové porasty (Phragmites australis)
ale hniezdenie bolo zistené aj v porastoch inych vodnych rastlin, napr. palky tzkolistej (Typha
angustifolia), ¢i Skripinca jazern¢ho (Schoenoplectus sp.). Dolezitym faktorom je, aby
podmacany porast makrofytov udrZzal dostatoénu vySku vodnej hladiny anevyschol aj
v najsuch§ich obdobiach hniezdneho obdobia. Studie biotopu buéiaka v juznej Eurdpe
preukazali, Ze v biotopoch rozsiahlych stvislych ¢lovekom manazovanych porastov makrofytov
buciaky uprednostiovali v svojom teritoriu vySe 50 % mladSich porastov makrofytov (1-3 roky)
(Puglisi et al. 2004). Vyskum v Anglicku ukazal, Ze samce vyzadovali velké plochy porastov,
najmenej o rozlohe 20 ha, ale ukazuje sa, ze mo6zu byt vyuzivané aj menSie lokality, ak sa
nachadzaju v blizkosti vhodné potravné biotopy. V kontinentalnej ¢asti Europy, kde su trstinové
porasty produktivnejSie, moézu buciaky existovat’ aj na plochach menSich ako 20 ha (vSetko
Newbery et al. 1999, BirdLife International 2015). Toto sa potvrdzuje aj na Slovensku, kde boli
na Parizskych mociaroch pri Gbelciach zistené dva teritoridlne samce s hustotou 0,1/10 ha
a napr. v Medzibodrozi bolo zistené hniezdenie v porastoch Skripinca jazerného aj na lokalitach
s vel'mi malou rozlohou vody, kde jeho porast mal plochu len niekol’ko desiatok m? (Danko et al.
2002). Hibka vody pod hniezdom na hniezdnych lokalitich bugiaka dosahovala na juznej
Morave 70-110 cm (Klejdus 2002).

V minulosti bol buciak velky povazovany za Skodcu ryb. Vzhl'adom na to, Ze ryby tvoria len
mensiu Cast' jeho potravy aznich Uzitkové ryby len uplne maly podiel, je tento nézor
neodovodneny. Tym skor, Ze je to pomerne vzacny vtk a osidl'uje spravidla len vel'ké rybniky
s uzitkovou rybou vécsej velkosti, alebo mociare, kde nemdze spdsobovat’ skody (Hudec at al.
1994).

b) RozmnoZovanie, starostlivost’ o potomstvo, prezimovanie druhu
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Samce si oznacuju hniezdne teritorid bucanim a existujii udaje otom, ze st polygamické
(Gauckler & Kraus 1965). Obycajne hniezdi jednotlivo, aj ked’ samce s polygamické a mozu sa
sparit’ az s piatimi samicami, v pripade hniezdenia na mokradiach vel'kej rozlohy (del Hoyo et al.
1992). Vo vicsine pripadov sa obhajovany okrsok samca prekryva s hniezdnym teritoriom
(Klejdus 2010). Po opusteni lokality z dovodu nedostatku vody sa predpokladd moznost
nahradné¢ho hniezdenia na inej lokalite, ako to popisal Klejdus (2008). Hniezdo pozostava
z plosinky postavenej zo stebiel trsti medzi stojacimi trsmi. Obycajne samica druhu znasa 4-5
vajec v aprili-maji. Podla doterajsich poznatkov sa inkubacie vajec zG&astiiuje samica a dizka
sedenia je 24-25 dni. V pociatoénych fazach obdobia kfmenia, teda prvych 4-5 tyzdnov, sa
kfmenia zc¢astnuju obaja rodicia, neskor iba samica (Klejdus 2009, 2010). Mlad’ata opustaja
hniezdo 12 dni po vyliahnuti, ale mézu ostat’ v hniezdnej kotlinke aj dlhsie. Samica moze
vystavat’ viacero ploSiniek pre mlad’ata, kym su eSte zavislé od nej v prijme potravy. Mlad’ata sa
potom pohybuju po mokrad’nych porastoch v $irSom okoli hniezda a vzletnosti dosahuju vo veku
55-58 dni (Klejdus 2010). Mlad’ata su plne operené medzi junom a zaciatkom augusta na severe
Eurépy (Cramp & Simmons 1977), v méji-jini v krajindch Mediteranu a v podmienkach strednej
Eurdpy v jini-jali (Hudec et al. 1994). Uspesnost’ hniezdenia a miera prezivania mlad’at sa malo
zname.

¢) Potravné naroky druhu (kvalita, kvantita potravy, sp6sob vyzivy, ziskavanie potravy)

Buciak velky sa po cely rok Zzivi zZivo¢iSnou potravou, ktort tvoria v prvom rade ryby
a obojzivelniky, ale aj hmyz a malé vtaky a cicavce (Cramp & Simmons 1977). Rastlinné zbytky
boli n4jdené v zalidkoch len vel'mi zriedka behom jarné¢ho obdobia. Podiel jednotlivych zloZiek
zivocisnej potravy sa zrejme meni podla prostredia a roénej doby a tak sa hodnotenie potravy
u roznych autorov lisi. Vasvari (Aquila 1929: 342) v 51 Zalidkoch z Mad’arska a Slovenska zistil
najmi hmyz a zaby, len v 19,6 % ryby, d’alej drobné cicavce a mloky, d'alSie zivoCichy boli
zbierané len prileZitostne. Z hmyzu st hlavnou zlozkou (50,9 %) vécSie vodné chrobaky
(Dytiscus, Hydrous) aich larvy (13,7 %), d’alej vodné bzdochy (27 % — Naucoris, Ranatra,
Notonecta), menej vazky (Aeschna, Libellula). Velkym podielom (29 %) je zastipeny
suchozemsky hmyz, najméd chrobaky (hojné druhy zceladi Curculionidae, Carabidae,
Elateridae, dalej rody Coccinella, Chrysomela) menej iné skupiny (ucholaky, medvediky). Z ryb
su bezné druhy plytkych bahnitych vod (ostriez, karas, jalce, Stuka, kapor ai.) o velkosti
spravidla do 10-16 cm (najéastejsie vSak poter), vynimocne bola najdena aj §tuka o dizke 27 cm.
Zo 7iab lovi nayjmé skokany (skokan zeleny), menej Casto hrabavky, kunky a ropuchy. Drobné
cicavce (hrabo§ polny, hryzec vodny, piskory) sa vyskytuju v potrave najmd na jesen.
Prilezitostne boli v potrave zistené¢ aj mlad’atqd vtakov zijacich v trstinach (strnadka trstinova),
jasterice, Cervy, mikkySe (Limnea, Succinea), paviky ainé. Pri love stoji buciak nehybne
v plytkej vode, alebo na brehu a ¢aka na priblizujucu sa korist’ (Hudec et al. 1994).

d) Migracie a presuny druhu (v ramci uzemia Slovenskej republiky, mimo uzemia
Slovenskej republiky), vyskyty niektorych druhov v zimnom obdobi

Migracné spravanie buciakov velkych sa lisi v jednotlivych Castiach eurdpskeho aredlu a zavisi
od klimatickych danosti. V oblastiach, kde st zimy studené a plytké vody zamfzaji na dlhSie
obdobia, teda vo vnutrozemi a na severe kontinentu, st bu¢iaky vac¢Sinou migrujuce, odlietaji na
juh a zapad, aby dosiahli vhodné zimoviska. V zimnom obdobi st buciaky znacne zranitelné
a populacie mozu silne poklesnit po neobycajne tuhych zimach na ich zimoviskach. Na
Atlantickom pobreZzi a v oblasti Stredozemného mora s zimy miernejsie a aj buciaky hniezdiace
v tamojSich oblastiach st vécSinou stale (Newbery et al. 1999). Na Slovensku st buciaky
vicsinou stahovavé, ale v miernych zimdch moézu unas aj prezimovat. Existuje cely rad
pozorovani z uzemia Slovenska zo zimnych mesiacov, vac¢Sinou pri nezamrznutych plytkych
vodach, v ktorych si lovia potravu (Danko et al. 2002).
12



Po vyhniezdeni (v juli-septembri) sa mladé buciaky, podobne ako ostatné volavkovité vtaky,
rozptylia do vSetkych smerov, o ¢om sved¢i v Eurdpe cely rad vysledkov krizkovania (BirdLife
International 2015). Pre vSetky populdcie v Europe je typicky velky uhol rozptylu: od
zapadoseverozapadu (zo Saska do stred. Anglicka) po juhojuhovychod (zo zap. Nemecka do sev.
Talianska). Zimoviska europskych populécii sa rozprestieraju na Sirokom uzemi od stredného
Anglicka cez Francuzsko po severné Spanielsko, na vychode pochadzajii zimné nalezy zo
severné¢ho Talianska, Srbska, Grécka a Turecka (Hudec et al. 1994, Cepék et al. 2008).

Existuju nélezy krazkovania z Ceskej republiky z tej istej lokality z dvoch po sebe nasledujtcich
rokov, dokazujice vernost’ miestu vyliahnutia. Na druhej strane mlad’atd sa mozu presidlit’ aj
pomerne d’aleko od miesta vyliahnutia, ako to dokazuje napr. nalez buciaka pravdepodobne
hniezdiaceho pri Pardubiciach 340 km od miesta vyliahnutia v Bavorsku (Cepék a kol. 2008).

e) Konkurenéné vzt’ahy

Vzhl'adom na Specifické biotopové naroky a Specificky sposob zivota, ktory nezdiela ziaden iny
podobny eurdpsky pribuzny druh, nie su zndme konkurenéné vztahy buciaka s inymi pribuznymi
druhmi.

Chochlac¢ka bielooka

a) Strucny opis druhu, preferencia biotopov, opis ich vel’kosti, vyznam druhu
v ekosystéme

Chochlacka bielooka patri medzi potapavé kacice a je zna¢ne mensia ako kacica diva. Obe
pohlavia maju telo gastanovohnedé s bielym bruchom, ale samice majii matnejSie farby.

Oblubuje najmd plytSie a zarastenejSie vody. Hlavnym hniezdnym prostredim st plytké
eutrofické sladkovodné stojaté vodné plochy menSieho rozsahu. Obsadzuje najhodnotnejSie
mokrade vysokej diverzity s vysokym podielom vodnej hladiny, pokrytej makrofytmi (7ypha
angustifolia, T. latifolia, Phragmites australis) 1 ponorenou a plavajicou vegetaciou. Vyrazne
preferuje stojaté sladkovodné prostredie, na tectcich vodach sa vyskytuje vynimocne. Kvoli
ziskavaniu potravy vyzaduje vodu o hibke 30-100 cm v blizkosti litoralnej vegetacie a vieobecne
sa vyhyba rozsiahlym otvorenym vodnym plocham.

Chochlacka bielooka je povaZovana za dobry indikatorovy druh stupna eutrofizacie. ZvySeny
prisun zivin do ekosystému je pre druh povazovany za Skodlivy (Robinson & Hughes 2006).
Lepsie toleruje bujné porasty plavajicich a ponorenych rastlin a plytké (sladkovodné alebo
slané) vody, ako iné europske druhy rodu Aythya (Hagemeijer & Blair 1997).

b) RozmnoZovanie, starostlivost’ o potomstvo, prezimovanie druhu

Druh vytvara monogamické partnerské zvizky s trvanim jedného hniezdneho obdobia. Hniezdo
je obyc€ajne umiestnené na ostrovoch na zemi v blizkosti vodnej hladiny alebo v hustych
porastoch trsti, ostrice, trav ¢i inej plavajicej vodnej vegetacie. Znaska obsahuje 7-10 vajec.
O hniezdeni na Slovensku je malo tudajov, ale zaCiatok hniezdenia v stredoeurdpskych
podmienkach mozno predpokladat’ v maji az jini. Mlad’ata sa liahnu po 25-28 ditoch. V priebehu
roka hniezdi iba raz. Po¢et mlad’at sa pohybuje medzi 3-10, uz kratko po vyliahnuti sa dokonale
potapaju, letuschopné su asi po 55-60 diioch (Hudec at al. 1994, Robinson & Hughes 2006).

¢) Potravné naroky druhu (kvalita, kvantita potravy, spésob vyZivy, ziskavanie potravy)
Chochlacka bielooka je vSezrava, ale v rozboroch potravy z obsahov zaludkov prevlada rastlinny

material. Ako obl'ibené miesta na zber potravy s vyuzivané miesta s plytkou vodou v blizkosti
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litoralnej vegetacie. Z rastlinnej zlozky potravy sa uvadzaju semend vodnych rastlin, napr. lekna,
stavikrvu a 1., niekedy aj obilie. Zo zivocCichov boli zistené Cervy, mikkyse, korovce, hmyz
a jeho larvy (najmé vazky, poto¢niky, dvojkridlovce), d’alej larvy ziab a drobné rybky (velkosti
2-7 cm). Prevlada zber potravy potapanim, preto pri ziskavani potravy oblubuje priehladnu
a Cistt vodu (Schiffer & Gallo-Orsi 2001).

d) Migracie a presuny druhu (v ramci izemia Slovenskej republiky, mimo tizemia
Slovenskej republiky), vyskyty niektorych druhov v zimnom obdobi

Na Slovensku bol druh pocas jarnej alebo jesennej migracie zaznamenany na vhodnych vodnych
plochich na takmer celom uzemi Slovenska ato nielen na nizinach (Zéhorie, Podunajsko,
Poiplie, Vychodoslovenska nizina), ale aj v horskych a severnejsich oblastiach (Povazie, Turiec,
Liptov, Orava). Vzacne bol druh zaznamenany pocas zimovania na Podunajsku a Zahori.

Mimo Uzemia Slovenska sa preperujuce vtaky pravidelne zdruzuju resp. zhlukuju do velkych
ktdlov, ¢asto vo viacerych velkych rie¢nych deltdch juznej Eurdpy (napr. Volga, Dnester a
Dunaj). Odlet z hniezdnych lokalit zafina v septembri a kulminuje v oktobri. Prvé vtaky
prilietaju na svoje zimoviskd juzne od Sahary na konci oktébra (Robinson & Hughes 2006).

e) Konkurenéné vzt'ahy
Mozna kompeticia s inymi druhmi chochlaciek alebo inymi druhmi vodného vtactva sa aj
vzhladom na celkovy ubytok chochlaciek a odliSné naroky na biotop v nasich podmienkach
nepredpoklada. V zahrani¢i sa spomina negativny vplyv introdukovaného amura bieleho
(Ctenopharyngodon idella), ktory sposobil ubytok makrofytov a vodnych bezstavovcov (napr.

Robinson & Hughes 2006, Szabé & Végvari 2003, Szabd & Sandor 2003), ¢o by mohlo mat’
negativny vplyv na chochlacky aj v naSich lokalitach.

2.3. Faktory ohrozenia (zhodnotenie su¢asného stupiia ohrozenia druhu s uvedenim
jednotlivych prirodnych a antropogénnych faktorov)

Budiak vel’ky
Faktory ohrozenia st uvedené v tabul’ke €. 2 a podrobne popisané v texte nizsie:

Tabulka ¢. 2. Faktory ohrozenia buciaka velkého

Faktory ohrozenia Pri¢iny ohrozenia Zavaznost’

a.1 sukcesia a nevhodny manazment ++
. . . a.2 nedostatok dostato¢ne vel'kych ploch

a) strata biotopov a ich znehodnotenie . ++
trstin
a.3 vysychanie/vysusovanie mokradi +++

' b.1 nedostatok potravy -

b) popula¢na dynamika
b.2 predacia -

c) znecistenie prostredia c.1 znecistenie -

d) klimatické vplyvy d.1 tuhé zimy +
e.1 rekreacné aktivity +

e) in¢ vplyvy spdsobené ¢lovekom
e.2 prenasledovanie -
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e.3 intenzivny chov ryb +++

e.4 elektrické vedenia ++

Zavaznost faktora:
- malo vyznamny, + stredne vyznamny, ++ vyznamny, +++ vel'mi vyznamny

a) Strata biotopov a ich znehodnotenie

Ide o najvyznamnejsi faktor ubytku buciaka velkého v celom aredli, aj na Slovensku.
V podmienkach Slovenska k znehodnoteniu biotopov prispievaji  klimatické faktory
(vysusovanie krajiny), ale najmé antropické faktory (vysuSovanie mociarov, odvodiiovanie
pol'nohospodarskej krajiny a i.).

a.1 Sukcesia a nevhodny manazment

Sukcesia ako faktor ohrozenia biotopu druhu sa vyskytuje v pripade prirodzenych mokradi. K jej
neziaducim prejavom patri priliSné zarastanie trstinou. Buciak sice vyzaduje rozsiahlejSie porasty
ponorenych vodnych rastlin, avSak nie je vhodné, ak su starSie ako 1-3 roky (teda ak su prili$
husté). Na druhej strane pred suvislymi porastmi makrofytov uprednostiiuji, ak sa v rdmeci
hniezdiska vyskytuju aj mensie trsy vegetacie a mozaikovité plochy otvorenej vody: potravny
biotop Casto tvori aj plytkd voda porastend tradvami (BirdLife International 2015). Prikladom
mokrade s vyraznou sukcesiou vodnych rastlin je CHVU Parizske mogiare. Biotop druhu tu tvori
mokrad’ o rozlohe priblizne 300 ha tvorend prevazne homogénnymi porastmi trsti obycajnej,
v mensej miere i palkou tzkolistou a Sirokolistou a malym podielom ploch s otvorenou vodnou
hladinou. Prili§ homogénny a husty porast trsti a palky, absencia otvorenej vodnej plochy alebo
absencia mozaikovitej Struktury biotopu s mensimi ploskami makrofytov a otvorenou vodnou
plochou je teda uz mozné vnimat’ ako neziadtci stav biotopu. Podobne aj zarastanie mokrade
vitbami a inymi krovinami v jej vychodnej Casti je vnimané ako nevhodna sukcesia z pohl'adu
ekologickych poziadaviek bugiaka. V CHVU Medzibodrozie je na prirodzenych mokradiach
vnimana ako nevhodna sukcesia zarastanie mokradi krovinami, vtbami, priliS homogénne
zarastanie trstou a palkou, neziaduce je aj priliSné zarastanie mokradi rezavkou aloovitou
(Stratiotes aloides). Neziadica rastlinnd sukcesia s vysSie charakterizovanymi prvkami sa
vyskytuje v siasnosti asi na 30 % hniezdnych lokalit bu¢iaka v CHVU. Priklady nevhodného
manazmentu nachddzame na rybnikoch. NajCastejSim neziadicim doésledkom intenzivneho
manazmentu chovnych kaprovych rybnikov je odstrafovanie porastu vodnych rastlin,
predovsetkym trsti a palky. Prikladom st Hrhovské rybniky. Na Velkom rybniku bol koncom
1990-tych rokov takmer uplne odstraneny rozsiahly porast palky tzkolistej o rozlohe asi 75 ha,
¢o malo za nasledok vymiznutie druhu z lokality. Hrozba ubytku porastov vodnych rastlin
dosledkom intenzifikacie chovu ryb je aktudlna aj na inych rybni¢nych sustavach, kde sa
vyskytuje druh: v CHVU Senianske rybniky, Turniansky rybnik v CHVU Slovensky kras,
Perinske rybniky v CHVU Kogicka kotlina, pripadne d’aliie rybniéné sustavy s vyskytom druhu
na zapadnom Slovensku, avSak Ubytok porastov, ak k nemu aj dochadzalo, sa tykal iba menSich
ploch porastov.

a.2 Nedostatok dostato¢ne vel'kych ploch trstin

Tento problém je na Slovensku aktualny, i ked’ ma iny rozmer, ako vo viésine krajin EU, pretoze
na Slovensku sa eSte miestami vyskytuju aj prirodzené mociare s rozsiahlejSimi porastmi trstin
s rozlohou vyse 20 ha vhodné pre buciaky aj ked’ sa vyskytuju len v obmedzenom rozsahu a iba
v niektorych oblastiach juzného Slovenska. Konkrétne lokality s vyskytom porastov trsti resp.
palky vagsich ako 20 ha sa: CHVU Parizske moc&iare, CHVU Senianske rybniky (NPR
Senianske rybniky), CHVU Slovensky kras (Turniansky rybnik), chraneny areal (CHA) Perinske
rybniky v CHVU Kogicka kotlina, Bohelovské rybniky v Podunajsku. Pre zachovanie tychto
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lokalit je klicové zabezpecCenie ich ucinnej ochrany a pri umelych alebo poloprirodzenych
plochéch trstin (napr. na hospodarskych, kaprovych rybnikoch) je dolezité vhodné usmernenie
manazmentu rybnikov, inak vznikne ich nedostatok (v pripade, ak by doslo kich plosnej
redukcii). Nedostatok vacsich ploch trstin zaznamenavame napriklad v CHVU Medzibodrozie,
CHVU Zéhorské Pomoravie, ¢i CHVU Poiplie. V niektorych $pecifickych lokalitach dochadza
k poskodzovaniu trstinovych porastov mokradi Sportovymi rybarmi a pytliakmi, ktori si v nich
buduju stanovistia a provizérne mola (napr. Kréava v CHVU Medzibodrozie).

a.3 Vysychanie/ vysusovanie mokradi

Vysychanie mokradi sa ukazuje ako jeden z najzavaznejSich negativnych faktorov ohrozujucich
druh v ramci Slovenska. Spdsobovany je najméa antropickou ¢innostou (vysuSovanie mokradi
kvoli rozSirovaniu pol'nohospodarskej pddy), prebiehajuce klimatické zmeny ho urychl'uj
a prehlbuji. Problém sa dotyka predovSetkym prirodzenych mokradi, ktoré su zavislé na
zrazkovej vode. V obdobiach chudobnych na zrazky, napriklad v rokoch 2014 a 2015 vyschla
vagsina moéiarov v CHVU Medzibodrozie, a viedlo to k dramatickému poklesu poétov buciakov
(v roku 2014 poklesol priemerny pocet volajucich samcov oproti predchddzajicim 3 rokom
0 80% a v roku 2015 o vySe 90 %, teda populécia takmer zanikla). Vodu sa podarilo zachovat
v tychto suchych rokoch iba v tych mociaroch, kde bolo mozné vodu zadrziavat’ alebo inym
spdsobom dostat’ pomocou umelych technickych opatreni (napr. precerpavanim, vystavbou alebo
rekonstrukciou stavidiel, dotovanim povrchovou vodou z riek, alebo podzemnou vodou zo studni
(Chra$¢ akol. 2015). Hrozba vysychania mokradi sa dotyka aj inych tizemi, napr. v CHVU
Zahorské Pomoravie: hniezdenie buciaka vel'kého vyrazne zavisi od pritomnosti vody a od
kvality pobreznej vegetacie na hniezdnych lokalitdich. Za optimalnych podmienok hniezdi
v uzemi 3 — 5 parov, v suchych rokoch nemusi zahniezdit’ ani 1 par (Karaska et al. 2015).

b) Popula¢na dynamika

Pretoze buciak je pomerne tazko skiimatelnym druhom, chybaji hlbSie poznatky o jeho
populacnej dynamike. Pre u€inni ochranu druhu st vSak tieto poznatky nevyhnutné, preto je
potrebné venovat’ zvySenu pozornost’ monitoringu druhu.

b.1 Nedostatok potravy

Tento faktor ohrozenia by bolo vel'mi zlozité redlne zhodnotit’, lebo poznatky v tejto oblasti st
pre uzemie Slovenska nedostatocné. Vyskumom vo vychodnom Anglicku sa zistilo, Ze potravna
baza buciakov je nepriaznivo ovplyvilovand bagrovanim dna, manaZmentom trstiny
a zadrziavanim vody pomocou stavidiel a preto je potrebné dopinat’ rybiu obsadku, aby boli
zabezpecené poziadavky pre ochranu buciakov. Zmeny v biotope buciakov dosledkom
bagrovania a ohradzovania mokradi sposobili narast populacie plotice na Ukor Cervenice, ¢o
mohlo viest’ k zniZeniu potravnej ponuky pre buciaky, pretoze buciaky preferovali v potrave skor
Cervenice, ktoré sa pohybuju blizSie pri hladine a boli preto pre buciaky dostupnejSou potravou.
Autori $tadie odporacaju konstruovat’ stavidla tak, aby umoznovali priechodnost’ pre ryby
(Noble at el. 2004). Nasledne bola uspe$ne odskusand umeléd introdukcia populacie ¢ervenice
v mogiari v Anglicku na zvySenie potravnej ponuky pre bugiaka. Cervenice boli vypustené do
mociaru o rozlohe 18 ha porasteného trstinou obycajnou v pocte 500 jedincov 15. aprila,
nasledne bolo pozorované koncom aprila vytretie ryb a zvySenie populacie o mlad’ (Gurney
2007).

V Medzibodrozi sa zistilo vroku 2011, Ze v mociaroch nachadzajiicich sa mimo oblasti
prirodzenych zéplav prirodzené populécie ryb chybajl, alebo st ochudobnené — vyskytuje sa len
1 druh ryby — karas striebristy. Z 8 vybranych skiimanych lokalit bola pritomnost’ ryb zistena len
na jedinej lokalite (Backa, za druzstvom), kde bola pocetnd populéacia karasa striebristého
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réznych vekovych kategoérii. V ostatnych lokalitach neboli zistené ziadne ryby. Dévodom je
mala hibka vody v mokradiach, ktora sa zmen3uje najmi v suchych rokoch, spésobuje zmeny
chemickych a fyzikalnych vlastnosti vody (obsah kyslika, teplota) a tym znemoziuje prezivanie
ryb (Kos¢o & Kosuth nepubl., Repel 2011).

b.2 Predacia

Vyskyt invaznych druhov Seliem, napr. norok americky ai., pripadne silny predacny tlak
v dosledku vysychania okrajov mokradi a spristupnenie litordlnych porastov terestrickym
predatorom zvysuje straty buciaka pri hniezdeni.

¢) Znecistenie

Tento faktor ohrozenia je tazké hodnotit’ pre nedostatok poznatkov o vplyve znec€istenia vod na
buciaky velké. Znecistenie vody ma pravdepodobne nepriamy vplyv na buciaky cez nedostatok
potravy a nevhodnu Struktiru porastov. Znecistenie vody v mokradiach a eutrofizécia sposobuji
zmeny v hydrobiologii mokradi, premnoZenie rias a sinic sposobuje zhorSenie kvality vody
a znizuje prezivanie d’alSich organizmov, ktoré su potravou pre buciakov. Ohrozenim je aj
akumulacia pesticidov v mokradiach, ktoré buciaky akumulujii v organizme (Gugh a kol. 2015).

d) Klimatické vplyvy

VysuSovanie krajiny vratane mokradi vplyvom klimatickych faktorov uz bolo spomenuté pri
faktore a3, ale isty vyznam moze mat’ v naSich zemepisnych podmienkach aj faktor tuhych zim
a zamfzania mokradi, pretoze ¢ast’ naSich populacii buciakov travi aspon istu ¢ast’ zimy u nas.
Nezvratné dokazy skuto€nosti, ze ide o skuto¢ne nase zimujlice jedince nemame, avSak uz len
skuto¢nost’, Ze prezimujuce jedince vyuZzivali po celt zimu rovnakt lokalitu, navyse i$lo o zndme
hniezdisko, nasved€uju takémuto predpokladu. Vplyv tuhych zim na populaciu buciakov bol
napr. v severnej Europe vyhodnoteny ako vel'mi vyznamny ajednym z dosledkov narastania
extrémov pocasia v poslednych rokoch su aj sice kratko, ale intenzivne posobiace vel'mi silné
mrazy, naposledy okolo -20°C po dobu 2 tyzdiov napr. aj vratane Medzibodrozia vo februari
2012, ¢i tyzden trvajice mrazy okolo -10°C pocas zimy 2015-2016. Takéto nizke teploty mozu
byt vyhodnotené ako rizikovy faktor pre buciaky zimujice u nas.

e) Iné vplyvy sposobené ¢lovekom

Iné vplyvy spdsobené clovekom dotykajuce sa buciakov st spomenuté v nasledujicich
podkapitolach.

e.l Rekreacia

Tento faktor ohrozenia méa na Slovensku pre priame ohrozenie buciakov skor lokdlny vyznam,
v niektorych lokalitich najmi v zapadnej &asti tizemia. Specifickym problémom v CHVU
Medzibodrozie napriklad v lokalite Kréava, Tice, mokradiach pri Rade je odstraiiovanie
vegetacie kvoli budovaniu stanovist’ rekreacnych rybarov, mdl a nelegalnych stavieb. S touto
¢innost'ou je spojeny aj vznik nelegalnych sklddok odpadu, zneCistovanie okolia mokradi a
vyrusovanie v ¢ase hniezdenia.

e.2 Prenasledovanie

Faktor ohrozenia na Slovensku je malo vyznamny, avSak zvySovanie povedomia medzi
viacerymi zaujmovymi skupinami, napr. polovnikmi a rybarmi, je stale vel'mi potrebné. Vo
viacerych lokalitich buciaka bolo zaznamenané vyruSovanie vtactva nedisciplinovanymi
navstevnikmi napr. na motorkach &i $tvorkolkach vo viacerych CHVU (nevynimajtic ani CHVU
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Senianske rybniky, ktoré je vyznamné aj pre ochranu buciaka), alebo negativne javy
rozSirujuceho sa pdsobenia Sportovych rybarov v CHVU Medzibodrozie do zén citlivych pre
ochranu prirody — hniezdiska volavkovitych vtakov - vratane vyskytovych lokalit buciaka.

e.3 Intenzivny chov ryb

Nakol'ko zna¢na ¢ast’ hniezdneho arealu buciaka na Slovensku je tvorend biotopom rybnikov s
chovom kapra, otazka intenzivneho chovu ryb ma pre buducnost’ bu¢iakov u nas vel’ky vyznam.
S chovom ryb je totiz ¢asto spojené odstraniovanie trstinovych a palkovych porastov v rybnikoch,
ktoré su nevyhnutné pre hniezdenie buciakov velkych. Intenzivny chov rastlinozravych ryb tiez
sposobuje ubytok palky a trstin a zakalenie vody zase horSiu dostupnost’ potravy. Niektoré
navrhované opatrenia suvisiace s tymto okruhom problémov st nacrtnuté v kapitole 3.

e.4 Uhyny na elektrickych vedeniach

Uvedeny negativny faktor bol identifikovany v niektorych krajinach EU ako vyznamny aj pre
buciaky (napr. Taliansko) a ukaZUJe sa, 22 v CHVU Senianske rybniky aj v CHVU
Medzibodrozie je to skuto¢ne nie zanedbatelny faktor mortality buciakov. Pofas monitoringu
uhynov vtakov narazom do elektrickych vedeni boli v roku 2010 a 2011 zistené v tychto dvoch
CHVU az 4 jedince bu¢iakov usmrtené narazom do elektrickych vedeni, o predstavuje
nezanedbatelnll ¢ast’ dospelej populacie — takmer 6 %, ktoré boli takymto sposobom usmrtené
iba v priebehu dvoch rokov. Situdcia mohla byt ovplyvnena aj mimoriadnymi vodnymi stavmi
(najmi 2010) a vysokymi stavmi buciakov (najmé v roku 2011), ¢o ale neznizuje zavaznost
tohto faktora.

Chochlac¢ka bielooka

Faktory ohrozenia chochlacky bielookej sii uvedené v tabulke €. 3 a podrobne popisané v texte
nizsie.

Tabul’ka €. 3. Faktory ohrozenia slovenskej populacie chochlacky bielookej

Zavaznost’
Faktory ohrozenia Pri¢iny ohrozenia Hniezdne Ml.mo
obdobie hniezdne
obdobie
a.1 Pol'nohospodarska ¢innost’ +++ +++
a.2 Vodohospodarska ¢innost’ +++ ++
a.3 Rybnikarstvo +++ ++
a) Strata biotopov a ich znehodnotenie
a.4 Odvodnovanie +++ ++
a.5 Rozvoj infrastruktary ++ ++
a.6 Sirenie invaznych nepovodnych druhov n +
rastlin a zivo¢ichov
b.1 Hospodarske vyuzivanie (pol'ovanie, i i
odstrel)
. . .2 Nahodné thyny, suvisiace najma
b) Priama mortalita b.2 Ndhodné thyny, stvisiace najmi ) i
s rybolovom
b.3 Otravy - -
¢) Znecistenie prostredia c.1 Znecistenie vody + +
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d) Klimatické vplyvy d.1 VysuSovanie krajiny -+ ++

e) Iné vplyvy sposobené clovekom e.1 Kompeticia / Konkurencia + +

f) VyruSovanie f.1 Rekreécia a turistika ++ +

Zavaznost faktora:
- malo vyznamny, + stredne vyznamny, ++ vyznamny, +++ vel'mi vyznamny

a) Strata biotopov a ich znehodnotenie

Strata a znehodnotenie biotopov su povazované za najvaznejsi faktor ubytku chochlacky
bielookej v celom aredli. Za najzavaznejsi faktor ubytku druhu v minulosti povazujeme aj na
Slovensku odvodiiovanie mokradi. Je to dlhodobo prebiehajtci proces, napr. v Podunajsku, na
Vychodoslovenskej nizine, ¢i v Kosickej kotline a v inych nizinnych oblastiach mal za nasledok
znehodnotenie, ¢i zni¢enie vacsiny mokradi v ramennej ststave nizinnych riek, ¢o bol hlavny
hniezdny biotop druhu. Prevazna vi¢sina mokradi bola na Vychodoslovenskej nizine odvodnena,
odkanalizovana medzi rokmi 1950-70.

a.1 Pol'nohospodarska ¢innost’

Niektoré prirodzené mokrade vyznamné pre chochlacku bielooku boli degradované bez toho,
aby boli zni¢ené a hlavnym faktorom bolo pol'nohospodarstvo. Druh je zavisly na vysoko
Struktirovanych mokradiach, bohatych na makrofyty a ponorenu vegetaciu a akékol'vek zmeny
takéhoto biotopu maju nepriaznivy dopad na biolégiu druhu a nepriaznivo ovplyviuju jej
pocetnost’. NajvyznamnejSie negativne zmeny v biotope st degradicia ponorenej vegetécie,
narus$enie vodného rezimu (vedice k menej Struktirovanej mokradi alebo jej zazemnenie),
zasolenie, zakalenie (Robinson & Hughes 2003, 2006). Zazemiiovanie mokradi je negativnym
faktorom v ramci Slovenska napriklad v Medzibodrozi, kde tento proces spdsobuje postupny
zanik mnohych rie¢nych ramien a mociarov v rdmci ramenného systému Latorice, kde bol
v minulosti druh pravidelnym hniezdi¢om (MoSansky 1978, Hudec et al. 1994, Pacenovsky &
Jurecek 2002) a dnes jeho pocty po silnom utlme v rokoch 1990-2000 opét’ mierne narastaju, aj
ked’ su stale pomerne nizke (Uhrin, Pacenovsky 2010, Chras¢, Pacenovsky, Repel nepubl.). Z
priblizne 12 hniezdnych lokalit druhu spominanych v literatire z rokov 1950 — 1985 do konca
20. storocia z nich asi 70 % zaniklo. Aj ked’ je tazké presne vymedzit’ pricinu tohto ubytku,
zazemilovanie mokradi v iom zohravalo iste jednu z rozhodujucich uloh.

Po roku 2000 vobec nebolo dok4zané hniezdenie druhu v slovenskej Casti Podunajskej niZiny,
kde druh hniezdil eSte do konca 80-tych rokov 20. storoc¢ia. Aj ked priame dovody zaniku
hniezdisk druhu pri Gab&ikove a Cidove boli odlisné, dia sa predpokladat, Ze aj
pol'nohospodarska ¢innost’ sa mohla podpisat’ pod zanik mnohych mokradi aj na Podunajsku.

Medzi negativne vplyvy polnohospodarskej cinnosti patri napriklad eutrofizacia, najma
dosledkom neZiadiceho obohatenia vody o organické latky, ktord sposobuje okrem zmien
chemizmu vody aj ubytok makrofytov. Zakalenie vody je zpohladu potravnej ekologie
chochlacky bielookej neziaduci jav, pretoze druh vyZaduje priezra¢nu a €istu vodu. V zakalenej
vode len vel'mi tazko mdze lovit' vodné bezstavovce a drobné rybky, v kalnej vode sa aj ina
vhodnd potrava stadva nedostupnou. Ak je bentickd zlozka potravy (bentos, drobné vodné
bezstavovce) dostupnd, chochlacka bielookd sa Casto kimi aj na otvorenej vodnej hladine
(Robinson 2003, Petkov 2003).

V CHVU Medzibodrozie byva druh pravidelne pozorovany na mokradiach s vysokou diverzitou
makroskopickych vodnych bezstavovcov (Chras¢, Pacenovsky, nepubl.). Aj ked sa zatial
nepreukazal priamy vplyv pol'nohospodarskej ¢innostou v okoli mokradi na druh, ale vSetky
zmeny v mokradnych systémoch veduce k zvySeniu zakalenia vody sa povazuju potencialne za
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nevhodné a Skodlivé pre chochlacku bielooku, lebo zhorSuji jej moznosti lovit vodné
bezstavovce.

a.2 Vodohospodarska ¢innost’

Vystavba hradzi okolo riek a regulécia tokov su negativne faktory, ktoré pdsobili najmi
v priebehu 20. storofia na celom uzemi Slovenska apdsobia aj nad’alej. Vodohospodarska
¢innost’, budovanie kanalov v nizinnej krajine — ¢i uz z dovodov ochrany pred povodinami, ¢i
z dovodu odvodnenia krajiny kvoli pestovaniu pol'nohospodarskych plodin - ostavaju aj nad’alej
trvalymi hrozbami, ktoré potencialne moézu viest k strate biotopov druhu. Prikladom
vodohospodarskej ¢innosti s negativnym dopadom na vyskyt druhu a zdnikom biotopov druhu je
vystavba vodného diela Gabc¢ikovo, znicenie pdvodnych mociarov v ramennom systéme Dunaja.
V priamom suvise s touto ¢innost'ou je absencia hniezdenia druhu v oblasti dunajskych ramien
od 90-tych rokov 20. storoia (Pafenovsky & JureCek 2002). Po roku 2000 vobec nebolo
dokazané hniezdenie druhu v slovenskej Casti Podunajskej niziny, kde druh hniezdil este do
konca 1980-tych rokov.

a.3 Rybnikarstvo

Kaprové rybniky st v sucasnosti dolezitym biotopom pre druh na Slovensku, preto je dolezity
z pohladu ochrany druhu aj manazment na tychto rybnikoch: ¢i je intenzivny alebo skor
extenzivny, ¢i st odstraniované alebo ponechavané makrofyty, ¢i su vtaky vyruSované alebo
maju pokoj v ¢ase hniezdenia a migracie a pod.

Vyznamnym negativnym faktorom je odstrafiovanie porastu makrofytov. Chemické postreky,
ako dosledok intenzifikacie hospodarenia, spdsobili likvidaciu porastu palky - vymiznutie
hniezdneho biotopu chochlacky bielookej na Hrhovskych rybnikoch koncom 90-tych rokov 20.
storo¢ia (Pacenovsky, Jurecek 2002) a odvtedy sa tu druh ako hniezdi¢ az donedavna vdbec
nevyskytoval. Udrziavanie vhodnej rozlohy makrofytov (trstina, palka) na rybnicnej sustave
v CHVU Senianske rybniky je rozhodujiicim faktorom pre vyskyt, trofické aj hniezdne naroky
chochlagky bielookej v tomto CHVU.

Za neziaduci jav naru$ajuci stav biotopu chochlacky bielookej moze byt povazované aj prilisné
zarastanie makrofytmi. S takymto javom sme sa stretli v podmienkach Slovenska na
Brzotinskych rybnikoch v Slovenskom krase, kde boli zndme vyskyty druhu z hniezdneho
obdobia v 90-tych rokoch 20. storo¢ia (Pacenovsky, Jurecek 2002). Neskor doslo k silnému
zarasteniu hladiny vacSiny Brzotinskych rybnikov do miery nevyhovujicej ekologickym
poziadavkam chochlacky bielookej a v sucasnosti z tejto rybni¢nej siistavy nie sit zname vyskyty
chochlacky bielookej (Pacenovsky, nepubl.).

a.4 Odvodnovanie

Takmer vSetky mokrade Slovenska boli v minulosti vysuSované alebo odvodiované, ¢i uz kvoli
pol'nohospodarstvu, ochrane pred povodnami, alebo kvoli vystavbe. Po'nohospodarska ¢innost’
priamo suvisiaca s odvodiiovanim (napr. odvodiiovanie pody susediacej s mociarmi, extrakcia
vody z mokradi na zavlaZzovanie) a vodohospodarska Cinnost’ (hradze, regulacia tokov) v tomto
kontexte predstavuji sndd’ najvyraznejSie antropogénne hrozby pre stratu/destrukciu mokradi
ako hniezdneho biotopu druhu a vodnych druhov vtdkov s podobnymi ekologickymi narokmi.
Ide vicSinou o aktivne odvodnovanie mokradi za tufelom zurodiovania pody alebo
protipovodnovej ochrany. Je vSak potrebné pocitat’ aj so zhorSenim tejto hrozby dosledkom
zmeny klimy, vtzv. suchych rokoch. Konkrétnym prikladom je polder BeSa, ktory bol
dobudovany v roku 1965 a dosledok jeho vystavby na ramenny systém sa prejavil za takmer pat
desatroci jeho poOsobenia Ciastonym az uplnym vyschnutim vicSiny rie€nych ramien vnutri
ohradzovanej Casti poldra, markantny najmi v rokoch chudobnych na zrazky, ¢o nepriaznivo
vplyva na vSetky vodné vtaky vratane chochlacky bielookej. Moznosti zlepSenia takychto
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a podobnych pripadov odvodnovania v prospech lepSieho zavodnenia mokradi a v prospech
vodnych vtakov vratane chochlacky bielookej su spomenuté v kapitole 3, najmi v bode 3.2.
Hrozba d’alSieho odvodiiovania mokrad’ych lokalit v dosledku l'udskych aktivit je stale aktualna,
najmd v pol'nohospodarsky intenzivne vyuzivanych nizinnych oblastiach, kde sa nachadzaju aj
vSetky sucasné hniezdiska chochlacky bielooke;.

a.5 Rozvoj infrastruktary

Mokrad’ové biotopy st krehké a zranitelné ekosystémy aje potrebné citlivo zvazit' kazda
rozvojova aktivitu v tychto biotopoch, najmid vSak v chranenych uzemiach a osobitne
v kl'i€ovych tzemiach pre vyskyt druhu. Konkrétnym prikladom v ramci Slovenska je
Podunajsko a lokality v okoli Ci¢ova, kde sa druh v minulosti vyskytoval (Ferianc 1977,
Pacenovsky, Jureek 2002), ale dnes chyba, z velkej miery aj kvoli rozvoju rekreanych aktivit,
vystavby chat a pod. Uvedeny faktor je mozné vnimat’ ako potencialnu hrozbu pre existujuce
lokality vyskytu druhu pri akejkol'vek planovanej, pripravovanej, ¢i realizovanej rozvojovej
aktivite ohrozujucej, ¢i majucej hoci aj nepriamy dopad na akukol'vek vyskytovu lokalitu
chochlacky bielookej. Prikladom rozvoja infrastruktury a zaniku biotopov druhu je aj vystavba
Vodného diela Gabcikova.

a.6 Sirenie invaznych a nepévodnych druhov

V rdznych castiach aredlu druhu boli identifikované niektoré nepovodné druhy, identifikované
ako problematické pre chochlacku bielookl. Spomenieme amura bieleho (Crtenopharyngodon
idella), ktory bol po prvykrat na Slovensku vysadeny v roku 1973. Je to bylinoZrava ryba,
sposobuje znacnu redukciu makrofytov, v dosledku ¢oho vymizla chochlacka bielookd napr.
v severozapadnom Slovinsku. Pokial’ je chovany v kaprovych rybnikoch, konzumuje najméi
krmivo predkladané kaprom, ktoré uprednostiuje pred pozieranim vodnych rastlin. Jeho
nekontrolované Sirenie je na Slovensku limitované skuto¢nostou, Ze prirodzene sa u nas
nerozmnozuje a vacSinou byva vysadzany len do rybnikov a vodnych nadrzi, takze moznost’ jeho
dalSieho Sirenia je obmedzena. Priamy vplyv amura na Ubytok chochlacky bielookej nebol
doteraz na Slovensku preukdzany. Invazivna rastlina Amorfa fruticosa meni ekologicky
charakter mokradi obyvanych chochlackou v Bulharsku. V oblasti Aralského jazera bolo
pozorované znizenie populacie dosledkom predacie nepovodnou ondatrou pizmovou (Ondatra
zibethicus). Tieto vplyvy su v naSich podmienkach malo preskimané, resp. ich vplyv na vodné
vtactvo je malo znamy, aj ked’ napr. negativny vplyv amura bieleho na porasty makrofytov je
znamy aj u nas. Preto nemo6Zeme zatial’ hodnotit’ ich vplyv, ale potencidlne mozu byt vyznamné.

b) Priama mortalita dospelych jedincov

Tento faktor suvisi s nedostatocnou ochranou kIicovych tzemi ¢i usmernenim I'udskych
¢innosti, ktoré mézu byt’ potenciadlne Skodlivé pre druh: rybolov, vodna turistika, atd’.

b.1 Hospodarske vyuzivanie (pol'ovanie, odstrel)

Chochlacka bielooka nepatri na Slovensku medzi polovnu zver a preto nie je povoleny jej lov.
Moze vSak dochadzat k nahodnym odstrelom pri polovackach na iné kacice dosledkom
nespravneho urcenia druhu alebo neznalosti druhu lovcami. Tento druh ma neskoré reprodukéné
obdobie, ¢o moze spdsobovat’ jeho zraniteInost pri zacati obdobia lovu inych druhov v
oblastiach, v ktorych chochlacka este hniezdi. Riziko zdmeny zhorSuje d’alej skuto¢nost, ze
rozne vtaCie druhy sa Casto vyskytuju spolocne. Niektoré kacice utvaraju ktdle, v ktorych sa
mdze vyskytovat’ Styri az pat’ roznych druhov. Je vSak potrebné poznamenat’, Ze nebezpecenstvo
zémeny sa neobmedzuje len na lovné druhy a méze predstavovat’ hrozbu pre ochranu niektorych
ohrozenych druhov s vel'mi nizkou pocetnost'ou (napr. aj chochlacka bielookd) v tych oblastiach,
v ktorych sa uskutociiuje lov. Tymto problémom by sa bolo treba zaoberat’ v celkovom kontexte
riadenia takychto oblasti. Pri tejto hrozbe je potrebné Sirit' osvetu a k podpore ochrany

21



chochlacky bielookej a jej biotopu medzi obyvatel'stvom a vybranymi zaujmovymi skupinami —
predovsetkym polovné zdruzenia.

b.2 Nahodné thyny, suvisiace najmi s rybolovom

V naSich podmienkach su tieto hrozby menej zname. Néhodné thyny stvisiace s istymi druhmi
rybolovu zrejme ani nie su relevantné, najmi ak sa tieto metddy rybolovu v stredoeurdpskych
podmienkach nevyuzivaji. Konkrétne ide o thyny v rybarskych sietach pri odlove ryb do sieti.
Uhyny spdsobené tymto faktorom boli zistené napr. v Rumunsku a Bulharsku.

b.3 Otravy

Otazke otrav (olovenym strelivom, alebo botulotoxinom) je neustdle potrebné venovat’ zvysenu
pozornost’. Stale viac sa potvrdzuje, ze pouzivanie oloveného streliva predstavuje vyznamné
ohrozenie pre vol'ne zZijuce vtactvo a jeho biotopy, najméd mokrade. Jeho pouZzivanie spdsobujice
zhorSenie stavu biotopov alebo vyrazné vyruSovanie vtdkov. Potrebu postupného obmedzenia
pouzivania oloveného streliva v mokradiach potvrdili medzindrodné dohovory, akymi st
Dohovor o mokradiach majucich medzindrodny vyznam predovsetkym ako biotopy vodného
vtactva (Ramsarsky dohovor) a dohoda AEWA. Pripady otrav olovom boli zistené u vol'ne
zijucich vtakov aj v Slovenskej republike, napr. otrava bola preukazana v roku 2011 u klinicky
vysetreného zoslabeného jedinca sokola raroha, ktory mal v tele olovené broky (Deutschova,
Chavko 2009). Olovené broky boli aj na Slovensku preukazané v tele vodnych vtakov, napr.
kacic divych. Vyskumy v Eurépe a v Amerike preukézali, ze takmer 40 % jedincov vodného
vtactva ma v zalidku minimélne 1 brok. Olovo pritom patri medzi vysoko toxické tazké kovy a
jeho zvysend pritomnost’ v organizme spdsobuje anémiu, nepriaznivo vplyva aj na nervovu
sustavu, peceil a oblicky. Vtdky majuce v zaludku 10 a viac olovenych brokov, ktoré sa
prostrednictvom pdsobenia zalido¢nych kyselin rozkladaji a uvolnuju toxické olovo do
organizmu, hynu na akutnu otravu olovom v priebehu niekol’kych dni. Zékon ¢. 274/2009 Z. z. o
polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov o polovnictve bol upraveny, zdkaz
striel'ania s olovenymi brokmi, vztahujici sa na lov pernatej zveri, hlavne kacic a husi v oblasti
mokradi a vodnych tokov. Tento zdkaz nadobudol G¢innost’ 1. 1. 2015. Aj ked’ je v sti¢asnosti uz
na Slovensku pol'ovanie olovenym strelivom v mokradiach zakdzané, je redlny predpoklad, Ze
olovené broky sa na mnohych mokrad’nych lokalitich stale nachadzaji a hrozi nik olova
a intoxikécia vtakov.

¢) Zneclistenie
c.1 Znecistenie vody

Chochlacka bielookd vyZzaduje cCist¢é mociare astojaté vodné plochy s dostato¢nou
priehl'adnost'ou vody. Zakalenie vody alebo akakol'vek ina forma znecistenia (chemické latky),
pri ktorej su vyhubené vodné bezstavovce alebo drobné rybky — potrava chochlacky bielookej,
robi biotop nevhodnym. Znecistenie vody je tiez v kaprovych rybnikoch. Zakalenie vody
sposobené prebujnenim organickej hmoty v dosledku obohacovania rybnikov organickou
hmotou je z pohl'adu biologie druhu neziadticim faktorom.

d) Klimatické faktory
d.1 VysuSovanie krajiny

VysuSovanie krajiny vplyvom klimatickych zmien sice nemézeme ovplyvnit/resp. len
nepriamym sposobom, ale na predpokladané dopady tychto hroziacich zmien je mozné dopredu
reagovat’ vytvaranim novych vhodnych biotopov, nielen pre chochlacku bielooku, ale aj iné
mokrad’ové druhy, ako aj vykonavanim opatreni na obnovu mokradi, zlepSenie ich hydrologie, ¢i
zabezpeCovat’ vhodny manazment mokradi. VysuSenie mokradi vplyvom sucha a nedostatku
zrazok sa ukazuje ako mimoriadne aktudlna hrozba aj v sti¢asnosti. Pri odvodneniach ¢i vysuseni
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mokradi st najzranitel'nejSie prave plytké prirodzené mokrade typu mftvych ramien v ramennom
systéme Latorice a Bodrogu v CHVU MedzibodrozZie. Poloprirodzené hniezdiska druhu tvorené
v sti¢asnosti najmé rybni¢nou ststavou a prilahlou NPR v CHVU Senianske rybniky maju zdroj
vody stabilnejsi, pretoze si napajané povrchovou vodou. Zavaznost' hrozby vysuSovania
mokradi sa ukazala v mimoriadne suchych, na zrazky chudobnych rokoch 2014 a 2015, kedy
doslo k uplnému vyschnutiu vacsiny prirodzenych modiarov v CHVU MedzibodroZie, ¢o malo
vel'mi nepriaznivy vplyv na vyskyt a hniezdenie vodného vtictva v§eobecne, nevynimajlic ani
chochlacku bielooku. Predpoklada sa, ze zmena klimy bude mat’ vyraznej$i negativny vplyv
prave na dolezité mokrade v teplejsich, nizinatych a poI'nohospodarsky intenzivne vyuzivanych
regionoch Slovenska (Zahorie, Podunajsko, juh Slovenska, Vychodoslovenska nizina).

€) Zmeny v dynamike povodnych druhov
e.1 Zivo&idni kompetitori / konkurenti a neZiadtca sukcesia povodnych druhov rastlin

Kompeticia s inymi druhmi chochlaciek, hybridizacia a podobné faktory vystupuji najma
v severnej okrajovej Casti aredlu druhu, kam patri aj Gzemie Slovenska. Aj ked nejde o
najvaznejSie hrozby, je potrebné im venovat naleziti pozornost. Hybridné jedince boli
pozorované uz aj na uzemi Slovenska, Neziaduca sukcesia povodnych rastlin sa prejavuje
v CHVU Medzibodrozie, kde prilisné zarastanie rezavku aloovitou (Stratiotes aloides), ale napr.
aj inymi vodnymi rastlinami (trstina, palka, vibové krovie) spdsobuje ustup chochlacky bielooke;j
z niektorych mociarov, ktoré doésledkom priliSného zarastania makrofytami stracaju potrebny
rozsah otvorenej hladiny

f) Vyrusovanie ¢lovekom
f.1 Rekreacia a turistika

Chochlacka bielookd je citlivd na vyruSovanie a vhodnt lokalitu mdzZe opustit’ eSte pred
zahniezdenim, alebo zanechat’ znaSku. Toto ohrozenie nadobuida v naSich podmienkach vyznam
najmi v l'ud'mi navs$tevovanych chranenych uzemiach (rybari, turisti, birdwatcheri). Vacsina
mokradi, vratane vyskytovych lokalit chochlacky bielookej je vel'mi blizko I'udskych sidel a
cestnych komunikacii, resp. vhodné hniezdne biotopy alebo ich okolie su intenzivne
hospodarsky vyuZivané.

2.4. Doterajsie zabezpecenie ochrany

a) Zaradenie do skupiny podla kategorie ohrozenia

Budiak vePky bol zaradeny v Cervenom zozname vtakov Slovenska (Demko et al. 2014)
v kategorii ,,zranitelny* (VU — Vulnerable.), priCom sa vychadzalo z dat z rokov 2002-2012,
ktoré dosiahli kritérium tykajuci sa nizkej poCetnosti druhu. Aktudlne data o hniezdnej pocetnosti
druhu do roku 2018 vSak potvrdzuju este nizSiu pocetnost’ hniezdnej populacie na Slovensku a
vyrazné znizenie pocetnosti populécie o viac ako 80 %. Tieto data s prihliadnutim na maly areél
hniezdneho rozsirenia bu¢iaka napliiiaju kritéria na zaradenie druhu medzi kriticky ohrozené
druhy Slovenska.

Chochla¢ka bielooka bola zaradena v Cervenom zozname vtakov Slovenska (Demko et al.
2014) v kategorii ,,silne ohrozeny* (EN - Endangered), priCom sa vychadzalo z dat z rokov
2002-2012, ktoré prekrocili kritérium tykajici sa nizkej pocetnosti druhu. Aktudlne data
o hniezdnej pocetnosti druhu do roku 2018 vSak potvrdzuji pretrvavajucu nizku pocetnost
hniezdnej populacie na Slovensku a vyrazné zmenSenie hniezdneho aredlu. Vzhladom na
klesajicu poletnost’ tohto druhu aj v Eurdpe tieto data napliaju kritéria na zaradenie druhu
medzi kriticky ohrozené druhy Slovenska.
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U oboch druhov je navySe zna¢na cast populacie zavisla na cielenych ochranarskych
opatreniach, ktoré zmierniujii vplyv nepriaznivych klimatickych podmienok (sucha) a bez
ktorych by tieto druhy na Slovensku v najbliz§ich rokoch s vysokou pravdepodobnostou
vyhynuli. Tento stav sa prejavi aj pri najblizSom hodnoteni oboch druhov v ramci aktualizacie
Cerveného zoznamu vtakov Slovenska.

b) Zhodnotenie doterajsej izemnej ochrany
Budiak vel’ky

Az 70 % zcelkového odhadu velkosti celoslovenskej populdcie buciaka velkého hniezdi
v CHVU. Bugiak velky je kritériovym druhom v CHVU MedzibodroZie (ktoré sa prekryva
s Chranenou krajinnou oblastou - CHKO Latorica), CHVU Senianske rybniky (sucastou je aj
NPR Senianske rybniky), CHVU Zahorské Pomoravie (prekryv s CHKO Zahorie) a 1 % druh
v CHVU Slovensky kras (prekryv s ochrannym pasmom Narodného parku Slovensky kras)
(Karaska et al. 2015).

Mimo vysiie uvedenych sa vyskytol tiez v nasledovnych chranenych uzemiach: CHVU
Dunajské luhy (prekryv s CHKO Dunajské luhy), CHVU Velkoblahovské rybniky, CHVU
Parizske modiare (prekryv s NPR Parizske mociare), CHVU Ulanska mokrad’, CHVU Kosicka
kotlina, CHVU Poiplie (prekryv s CHKO Poiplie) a v minulosti bol zaznamenany tieZ
v chranenom areali (CHA) Trnavské rybniky.

Chochlac¢ka bielooka

Cela hniezdna populacia chochlacky bielookej je viazana na chranené tzemia, najmia CHVU.
Kritériovym druhom je len v CHVU Medzibodrozie, ale najvyznamnejsie pocetnosti dosahuje
vCHVU Senianske rybniky. K daliim chrdanenym uzemiam s predpokladanym alebo
dokazanym hniezdenim po roku 2000 patria CHVU Zahorské Pomoravie (Juretek 2006), CHVU
Kogicka kotlina (Patenovsky 2006) a CHVU Dunajské luhy (Gugh a kol. 2015, Kudela in litt.).
Vyskyty v hniezdnom obdobi boli zaznamenané aj CHVU Zitavsky luh, CHVU Dolné
Povazie, CHVU Poiplie a CHVU Slovensky kras av CHA Perinske rybniky. Mimo CHVU
Senianske rybniky a CHVU Medzibodrozie st vyskyty v hniezdnom obdobi alebo hniezdenie
nepravidelné a vyslovene vzacne.

¢) Formulovanie pri¢in, pre ktoré chraneny druh dospel do §tadia ohrozenia

Budiak velky aj chochlacka bielooka su svojimi biologicko-ekologickymi narokmi silne
viazané na mokrade s dostatkom vody. Preto aj priciny, ktoré vedu k ich kritickému ohrozeniu,
stivisia najmé so zmenami vodného rezimu v pdvodne zaplavovanych tzemiach niZinnych riek
alebo vyuzivania mokradi a ich okolia pre hospodérsku ¢innost’.

NajvyznamnejSou pricinou ohrozenia je strata vhodnych biotopov v dosledku melioracnych
a vodohospodarskych uprav ako je odvodnenie pol'nohospodarskej pddy a mokradi, vystavba
protipovodnovych hradzi, odrezanie alebo zasypanie ramien a inych opatreni. Tieto zasahy boli
vykonévané najméd v druhej polovici 20. storocia, ale ich dosledky trvajii dodnes, najmé pokial
neboli vykonané alebo realizované ekologické opatrenia na udrzanie alebo revitalizaciu mokradi.
Prirodzené mokrade tak stratili pravidelny prisun vody, pravidelné zaplavy st obmedzené a
dynamickeé procesy stuvisiace s vytvaranim novych mokradi a udrziavanim existujucich prakticky
neexistuju. V dosledku toho mnohé mokrade vyschli, zarastajii sukcesnou vegeticiou a bez
silnejSieho  revitalizacného zdsahu st nevhodné. Prispieva ktomu aj intenzivne
pol'nohospodarstvo, ktoré Casto zasahuje az na okraj mokradi a vodnou alebo veternou er6ziou
prispieva k zazemnovaniu a znecisteniu mokradi. K vysychaniu mokradi prispieva aj zmena
klimy, ktora sa prejavuje unds v nizinnych oblastiach deficitom zrazok, prehlbovanim sucha
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a stratou vhodnych biotopov pre oba druhy. Preto kIiCovymi opatreniami s revitalizacia
mokradi, obnova ich vodného rezimu aj s vyuzitim existujucich vodohospodarskych zariadeni
(kanalov, priepustov), vyuzitie vody zo zaplav na dotovanie mokradi a vytvorenie ochrannych
pasov proti negativnym vplyvom pol'nohospodarstva.

Oba druhy vyuzivaju aj nové biotopy vytvorené l'udskou Cinnostou ako su rybniky, Strkoviska
alebo iné vodné nadrze. Tu pristupuji d’alSie faktory zavislé najmi od ucelu a vyuZzivania
takychto vodnych ploch, ktoré ovplyviiuji podmienky druhov na lokalite. Ide najmi
o odstrafiovanie trstinovych zarastov alebo plavajiicej vegetacie, ktord je nevyhnutnd pre
hniezdenie oboch druhov. Mdze sa tak diat’ priamou likvidaciou napr. chemickymi postrekmi,
vybagrovanim litoradlnych porastov, ale aj vysadenim nepdvodnych rastlinozravych ryb ako je
napriklad amur. V désledku intenzivneho rybnikarstva s vysokou rybou osadkou dochadza mimo
iného k znecisteniu a zakaleniu vod, ¢o stazuje lov potravy a obmedzuje jej diverzitu a
pocetnost’. Na druhej strane v niektorych nadrziach alebo aj prirodzenych mokradiach sa
z dlhodobého hl'adiska vytvaraju husté zarasty trstin alebo inych makrofytov, ktoré je vhodné raz
za niekol’ko rokov roz€lenit’ a diverzifikovat’ na mozaiku vodnych ploch a zarastov.

Znecistenie vod ovplyviiuje najmé potravnll ponuku a jej dostupnost, priame otravy sl mozné
jednak cez potravné retazce (napr. botulotoxinom), osobitny problém je olovené strelivo.

Lokalne moézu negativne pdsobit’ aj ruSivé faktory spojené s pritomnostou cloveka (najmi
rybarov alebo rekreantov), existujuca alebo nova infrastruktira (napr. cesty, elektrické vedenia)
alebo ina vystavba.

Iné faktory stvisiace s priamym prenasledovanim c¢lovekom v naSich podmienkam sua
zanedbatelny problém, co sa vSak nedd konStatovat z celosvetového hladiska najma pri
migraciach a zimovani.

3. Strategické ciele starostlivosti na dosiahnutie priaznivého stavu

Strategické ciele vychadzaju z definicie priaznivého stavu ochrany oboch druhov podla § 5
zakona €. 543/2002 Z. z.

3.1 Budiak velky

Tabul’ka ¢. 4. Definovanie stavu druhu buciak vel'ky na Slovensku

— . PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia . - 3 .
A — dobry B — priemerny C — nepriaznivy
11 velkost Populacia v poslednych| Populacia v poslednych 5 Populacia v poslednych
o 5 rokoch neklesla pod | rokoch kolise medzi 50 - 80 | rokoch pravidelne klesa pod
populacie . . .
.g 80 parov parmi 50 parov
= Populacia ma za Populacia je za obdobie 5 |Populacia za obdobie 5 rokov
§. 1.2 populacny trend|obdobie 5 rokov rastucifrokov stabilna alebo kolise dof ma klesajuci trend o viac ako
A~ trend o viac ako 20 % +20 % 20 %
o Pocet hniezdisk sa | Za obdobie 5 rokov je aredl | Pocet hniezdisk sa dlhodobo
1.3 aredlovy trend v o ..
dlhodobo zvicsuje stabilny zmensuje
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Kritéria hodnotenia

PRIAZNIVY STAV

NEPRIAZNIVY STAV

A — dobry

B — priemerny

C — nepriaznivy

2.1 hniezdny biotop

Nenarusované mociare
s rozlohou viac ako 5
ha, mftve ramena a
rybniky s bohatym
zarastom trsti, palky a
Skripinca, so stabilnou
hladinou vody pocas
celého hniezdneho
obdobia

Mociare nad aj pod 5 ha,
mftve ramend a rybniky s
kolisajiicou vodnou hladinou,
ktoré vsak v hniezdnom
obdobi nevysychajt a st
porastené vhodnymi porastmi

Mal¢ izolované mociare a
mrtve ramena do 5 ha, bez
vhodného porastu,
vysychajuce pocas
hniezdneho obdobia, rybniky
bez vhodného porastu
s intenzivnymi antropickymi
aktivitami

Biotop

2.2 potravny biotop

40 - 60 % mokradi v
okoli hniezdisk
nevysycha pocas
celého roka,
maju bohaty
Strukturovany zarast
vodnych rastlin (palky,
trstiny, Skripinca)

20 - 40 % mokradi v okoli
hniezdisk poskytuje dostatok
potravy. Vysychaju az po
hniezdnom obdobi, st
zarastené hustymi
rovnorodymi porastmi rastlin

Vicsina mokradi v okoli
hniezdisk si malé izolované
mociare vysychajlice uz v
priebehu hniezdenia alebo bez
vodnej vegetacie

3.1 stupent
ohrozenia druhu
(prenasledovanie,
vyrusovanie)

Pocas hniezdneho
obdobia nedochadza k
Ziadnym negativnym
antropickym vplyvom
na hniezdiskach, nebol
zisteny odstrel

Pocas hniezdneho obdobia
dochadza k antropickym
vplyvom bez timyslu
priameho ohrozovania
hniezd, nebol zisteny odstrel

Intenzivne a timyselné
vyruSovanie na hniezdiskach
s dopadom na uspesnost’
hniezdenia (vstupovanie do
mokradi, $portovy rybolov),
zisteny odstrel druhu

Ohrozenie

3.2 stupent
ohrozenia
hniezdneho biotopu

Hniezdne lokality so
stalou vodnou hladinou
bez antropickych
vplyvov (vypal'ovanie,
kosenie porastov,

Hniezdne lokality s
kolisajiicou vodnou hladinou,
pocas hniezdneho obdobia
bez antropickych vplyvov, do
50 % rozlohy hniezdnych a
potravnych biotopov

Hniezdny biotop intenzivne
narus$ovany vypal'ovanim,
mechanickou a chemickou

likvidaciou porastov,

odvodiovanie) pocas | ohrozovanych vypal'ovanim, odvodnovanim
celého roka kosenim odvodiovanim v
mimohniezdnom obdobi
Tabul’ka €. 5. Vyhodnotenie sucasného stavu buciaka velkého (body):
Dosiahnuta
Kritérium Stav | Vaha (0-3) hodnota

(stav x vaha)

g L velkost’ populacie 1 3 3

i‘é 1.2. populacny trend 1 3 3

& |13 aredlovy trend 1 2 2

g- 2.1. hniezdny biotop 1 3 3

‘E 2.2. potravny biotop 1 2 2

2 [3.1. stupefi ohrozenia druhu

= . y . 3 3 9

¥ [((prenasledovanie, vyruSovanie)

S B2 stupen ohrozenia hniezdneho

= I 2 3 6

O [|biotopu

Mozny pocet bodov 57
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Dosiahnuté body

Body v rozsahu 1, 2, 3; Véha parametrov 1, 2, 3
Celkové vyhodnotenie (percentualny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty): 49 %

Tabul’ka ¢. 6. Celkové vyhodnotenie stavu buciaka velkého na Slovensku

A - dobry B - priemerny C - nepriaznivy
100 — 78 % 77 -55% 54-33%
49 %

Na zaklade hodnotiacich kritérii zarad’ujeme druh buciak velky v celkovom hodnoteni do
nepriaznivého stavu s hodnotou 49 %. Populidcia na Slovensku v poslednych rokoch
podliehala vyraznym zmendm a prudkému poklesu, ktory bol spdsobeny najméd vysychanim
mokradi kI'i€ovych pre hniezdenie druhu. Na zdpadnom Slovensku (Zahorie, Podunajsko) druh
ako hniezdi¢ uplne vymizol. Na strednom Slovensku ostala poslednd hniezdna lokalita v PR
Kiarovsky mociar a takmer cela slovenskéd populécia hniezdila na vychode krajiny. Vysychanie
mokradi v rokoch chudobnejSich na zrazky sa prejavilo na celom izemi, najmé na prirodzenych
mokradiach, najvyraznejsiec v CHVU Medzibodrozie. Hniezdny biotop druhu predstavuji
prirodzené mokrade, ¢i zarastajuce rybniky skor mensSieho a stredného rozsahu. V poslednych
rokoch boli zrealizované niektoré ochranarske opatrenia, ktoré pozitivne ovplyvnili stav
biotopov druhu, hlavnym ohrozenim ostavaju klimatické faktory.

Strategické ciele starostlivosti na dosiahnutiec priaznivého stavu buciaka vel'kého na
celoslovenskej urovni su:

zabezpecenie Zivotaschopnej a udrzatel’nej populacie druhu,

zlepSenie stavu hniezdnych biotopov druhu a

zvySenie poc¢tu hniezdnych lokalit.

3.2. Chochla¢ka bielooka

Tabul’ka ¢. 7. Definovanie stavu chochlacky bielookej:

PRIAZNIVY STAV NEPRIAZNIVY STAV
Kritéria hodnotenia N
A — dobry B — priemerny C - nepriaznivy
11. Velkost Populacia v poslednych 5 |Populécia v poslednych 5| Populacia v poslednych
IR rokoch neklesla pod 30 |rokoch kolisSe medzi 10 —| rokoch pravidelne klesa
populacie . . ,
parov 30 parmi pod 10 parov

1.2. Populacny trend|

Populacia ma za obdobie 5
rokov rastuci trend o viac

Populacia je za obdobie 5
rokov stabilna alebo

Populacia za obdobie 5
rokov ma klesajuci trend

-g ako 20% kolise do + 20 % o viac ako 20%
= Viac ako 5 pravidelnych 2-5 pravidelnych Menej ako 2 pravidelné
: > 5 4
& 1.3. Velkost aredlu hniezdisk hniezdisk hniezdiska
- e — , . -
L. Areilovyrend | Aredl s pvigsuje | \TeiJe abilng alebo sa) Areilsa mensuj o viac
(o

1.5. Hniezdna
aspesnost’

Produktivita hniezdeni je
priemerne nad 3 mlad’ata na
hniezdny par

Produktivita hniezdenia je
priemerne 3 mlad’ata na
hniezdny par

Produktivita hniezdenia je
menej ako 3 mlad’ata na
hniezdny par
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Kritéria hodnotenia

PRIAZNIVY STAV

NEPRIAZNIVY STAV

A — dobry

B - priemerny

C — nepriaznivy

2.1. Hniezdny
biotop

Mitve ramend a
rozsiahlej$ie mociare so
stabilnou a vyhovujicou

vyskou hladiny pocas
celého roka, s rozsiahlymi
porastami makrofytov

Mftve ramend a
rozsiahlejSie mociare so
stalou, alebo len mierne

kolisajiicou hladinou
pocas hniezdnej doby a s
dostatocnym porastom
makrofytov

Mociare a mftve ramena
s vyrazne kolisajicou
vodnou hladinou, pripadne
vysychajuce uz pocas
hniezdneho obdobia, bez
vyhovujucich porastov
makrofytov

Biotop

2.2. Potravny biotop

Mitve ramend a
rozsiahlejs$ie mociare so
stabilnou a vyhovujicou

vyskou hladiny pocas
celého roka, s rozsiahlymi
porastami makrofytov a s

dostatocne pestrou a

dostupnou potravou

Mftve ramend a
rozsiahlejSie mociare so
stalou, alebo len mierne

kolisajucou hladinou
pocas hniezdnej doby a s
dostatocnym porastom
makrofytov a vhodnou
potravnou ponukou pocas
celého hniezdneho
obdobia

vyrazne kolisajucou vodnou

Modiare a mftve ramena s

hladinou, pripadne
vysychajuce uz pocas
hniezdneho obdobia, bez
vyhovujucich porastov
makrofytov a bez
dostatocnej ponuky vhodne;j
a dostupnej potravy

2.3. Migra¢ny
biotop

Existuje dostatok vhodnych
migrac¢nych biotopov
v ramci Slovenska

Vhodné biotopy pocas
migracie st tvorené len
hniezdnymi lokalitami

Migracné biotopy na
Slovensku nie st vhodné

3.1. Ohrozenie
druhu

Ohrozenia

Druh na hniezdisku nie je
ohrozovany zastrelom ani
inymi negativnymi
antropickymi aktivitami,
ktoré by viedli k ohrozeniu
druhu pripadne jeho hniezd

Druh je ohrozovany

zastrelom iba v
mimohniezdnej dobe,
pocas tahu, hniezdne
lokality st len minimalne
ohrozované negativnymi
antropickymi aktivitami,

ktoré ale nevedu k

bezprostrednému
ohrozeniu druhu pripadne
jeho hniezd

Druh na hniezdisku je
pocas celého roku
ohrozovany zastrelom a
inymi negativnymi
antropickymi aktivitami,
ktoré Casto vedu k
ohrozeniu druhu pripadne
jeho hniezd

3.2. Ohrozenie
biotopov

Biotopy nie st pocas celého
roka ohrozované
negativnymi antropickymi
aktivitami, (odvodnovanie,
zasypavanie mociarov,
likvidacia brehovych

Biotopy st len minimalne
ohrozované negativnymi
antropickymi aktivitami,

ktoré ale nevedu k jeho
vaznejSiemu poskodeniu,

Biotopy st vyrazne
ohrozované negativnymi
antropickymi aktivitami,
ktoré moézu viest' k jeho

docasnej alebo trvalej

porastov v dobe hniezdenia,|  pripadne likvidacii. likvidacii
vykésanie ap.)
Tabul’ka ¢. 8. Vyhodnotenie suc¢asného stavu chochlacky bielookej na Slovensku (body):
Vaha Dosiahnuta
Kritérium Stav | parametra (0- hodnota
3) (Stav x vaha)
:§ 1.1. velkost’ populécie 1 3 3
E 1.2. populacny trend 1 3 3
& [1.3. velkost arealu 1 3 3
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1.4. aredlovy trend 1 3 3
1.5. hniezdna tspesnost’ 1 1 1
o 2.1. hniezdny biotop 2 3 6
g 2.2. potravny biotop 2 2 4
= 2.3. migracny biotop 3 1 3
'% 3.1. ohrozenie druhu 2 3 6

N
g 3.2. ohrozenie biotopov 2 3 6
Mozny pocet bodov 75
Dosiahnuté body 38

Body v rozsahu 1, 2, 3; Vaha parametrov 1, 2, 3
Celkové vyhodnotenie (percentudlny podiel dosiahnutej hodnoty z moznej hodnoty): 51 %

Tabulka €. 9. Celkové vyhodnotenie stavu chochlacky bielookej na Slovensku

A —dobry | B-priemerny | C - nepriaznivy
100 —78 % 77-55% 54-33 %
51 %

Na zaklade hodnotiacich kritérii zarad’'ujeme druh chochlacka bielookd v celkovom hodnoteni do
nepriaznivého stavu, s hodnotou 51 %. Celoslovenska populacia je v poslednych rokoch
obmedzena na 1-3 hniezdne pary v CHVU Senianske rybniky a CHVU Medzibodrozie, pri¢om
pravidelne hniezli len na Senianskych rybnikoch. V ostatnych oblastiach ako hniezdi¢ uplne
vymizla. Ohrozenie predstavuje najmid vysychanie mokradi v CHVU Medzibodrozie
a intenzivne rybné hospodarenie v CHVU Senianske rybniky. Prave v CHVU Senianske
rybniky, ako najvyznamnejSom uzemi pre druh na Slovensku, tento nie je predmetom ochrany.
Pozitivny vplyv sa prejavil dosledkom realizacie ochranarskych opatreni v CHVU
Medzibodrozie od roku 2016, ktoré ale zatial nedokézali zvratit' celkovy dlhodoby negativny
celoslovensky trend.

Strategické ciele starostlivosti na dosiahnutie priaznivého stavu chochlaéky bielookej na
celoslovenskej trovni su:

zabezpecenie Zivotaschopnej a udrzatel’nej populiacie druhu,

zlepSenie stavu hniezdnych biotopov druhu,

zvySenie poctu hniezdnych lokalit a

zabezpecenie kontroly existujucich aj potencialnych biotopov a dlhodoby
monitoring populacie.

4. Opatrenia na dosiahnutie priaznivého stavu alebo odstranenie pri¢in ohrozenia

4.1. V oblasti legislativy

V oblasti legislativy boli identifikované nasledovné opatrenie pre odstrdnenie pretrvavajucich
pricin ohrozenia druhu:
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a) Na zaklade monitoringu zvazit potrebu doplnenia buciaka vel'’kého a chochlacky bielookej do
predmetov_ochrany CHVU Senianske rybniky, Kosicka kotlina, Dolné¢ Povazie, Ulanska
mokrad’, Parizske modciare, Zitavsky luh a Poiplie. V pripade potreby vypracovat odborné
podklady k ich doplneniu.

b) Pripravit’ metodicky pokyn/usmernenie k uplatiiovaniu § 6 ods. €. 4 zdkona ¢. 543/2002 Z. z.
(vydavanie suhlasu organu ochrany prirody na zmenu stavu mokrade — tazbou tfstia) alebo
k inym suvisiacim ustanoveniam vsSeobecne zavdznych pravnych predpisom, pricom pod
pojmom ,tfstie“ rozumieme porasty trsti obycCajnej, palky Sirokolistej, palky uzkolistej
a Skripinca jazerného.

¢) Vypracovat program starostlivosti o CHA Trnavské rybniky a v rdmci pripravovanych
programov starostlivosti o CHVU riesit’ opatrenia v NPR Senianske rybniky a PR Velké jazero.

4.2. 'V oblasti praktickej starostlivosti

Jednotlivé odporucané aktivity s tematicky rozdelené podla toho, ¢i sa tykaju zabezpecovania
uzemnej ochrany biotopov pre oba ohrozené druhy, rybnikov, alebo ich obnovy, resp.
manazmentu, pripadne ¢i sa zameriavajui na nejaku inu, Specificka oblast’ ochrany druhu.

a) Zabezpecit' zachovanie trstin, palky ainej vodnej vegetdcie ako hniezdneho biotopu
cielovych druhov minimélne na 20 % plochy produkénych rybnikov. Mozna je vysadba trstin
(prenasanie drnov), zabezpecenie vhodného vodného rezimu striedanim zaplavovania
a znizovania vodnej hladiny alebo letnenim rybnikov, minimalizovanie a v maloplo$nych
chranenych uzemiach vylicenie chovu herbivérnych ryb (amur biely), usmernenie kosenia
a zamedzenie chemickej likvidacii trstinovych porastov.

b) Zlepsit’ vodny rezim v mokradiach a v poI'nohospodarskej krajine so zmenenym prirodzenym
vodnym reZimom pri meniacich sa klimatickych podmienkach je moZné realizovanim
konkrétnych aktivit ako zamedzenie vysychaniu mokradi, zadrzanim jarnych vod budovanim
stavidiel, priepustov, budovanim alebo naopak odstranovanim hradzi a kandlov, upravou
manipulaénych poriadkov vodnych stavieb, gravitatnym napustanim alebo nacerpanim
vysychajucich mokradi z okolitych vodnych tokov, kanélov alebo inych zdrojov vody

¢) Manazovat’ existujice biotopy druhov zahffia opatrenia pre zachovanie vhodnej Struktiry
biotopov cielovych druhov: tlmit sukcesiu (mozaikovité kosenie trstiny, odstraiiovanie naletu
krovin, zavadzanie usmernenej extenzivnej pastvy), vytvarat’ mozaikovitu Struktiru biotopov so
Struktirovanou vodnou vegeticiou v kombindcii vysokych trav, submerznej a emerznej
vegetacie, v pripade zazemnenia realizovat’ odbahfiovanie.

d) Revitalizovat' potencidlne hniezdne biotopy v lokalitdich, ktoré uz nie st vhodné pre
hniezdenie druhov v dotknutych CHVU. Opatrenie zahfiia napr. odbahiiovanie, prehlbovanie
mokradi, napustanie alebo Cerpanie vody a tlmenie sukcesie vicSieho rozsahu v kombinécii
s aktivitami opatreni b), c).

e) Zarybiovat’ vhodné mokrade a rybniky pévodnymi druhmi ryb, ktoré nie s rybarsky dobre
vyuziteI'né anie s atraktivne pre rybarov ani rybnikarov napr. karas zlatisty, lien sliznaty,
blatniak tmavy, ¢ik eurdpsky, v mnozstve 100 ks/ha. Pri realizécii tejto aktivity je potrebné sa
vyhybat’ moznosti zavlecenia invaznych druhov ryb, a preto sa odporuca tato aktivitu vykonavat
pod dozorom odbornej institicie v oblasti ichtyologie.
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f) Zamedzit kolizidm druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami, ¢o je mozné v kritickych usekoch
do 300 m od hniezdnych lokalit riesit’ kabelazou v zemi, ktora je potrebné uprednostiovat’ pri
uplatiiovani § 4 ods. 4 a 5 zakona ¢&. 543/2002 Z.z.2

g) Predchadzat’ kolizidm druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami, ktoré¢ je potrebné
opatrit’ odkloniovacimi prvkami v blizkosti lokalit s vyskytom druhov poc¢as hniezdneho obdobia
a migracie, ¢o upravuje § 4 ods. 4 a 5 zakona €. 543/2002 Z.z.

h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia v dotknutych CHVU, ktort je mozné povolit’ len v
mimohniezdnom obdobi t.J. od 1.9. do 15.3. bezného kalendarneho roka.

1) Iniciovat’ vytvdranie ochrannych zdén okolo mokradi na ochranu pred zazemnovanim,
zneCistovanim hnojivami ainymi chemikaliami z pol'nohospodarsky vyuzivanych ploch.
Ochranné zony vytvorené¢ formou travnatych pasov okolo mokradi okrem toho predchadzaju
rozoravaniu mokradi v suchych obdobiach.

j) Eliminovat’ nelegalne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom, ako napriklad likvidacia
porastov vodnej vegetacie, budovanie nelegalnych stavieb a mol, vznik nelegalnych skladok
odpadu.

4.3. V oblasti monitoringu

Monitoring je pri ochrane buciaka velkého i chochlacky bielookej vel'mi ddlezity, pretoze ide
o malo zname a v nasich podmienkach malo preskimané druhy. Navrhované st nasledovné
opatrenia:

a) Zabezpecit kazdoroény monitoring hniezdne] populdcie buciaka velkého a chochlacky
bielookej na Slovensku v existujicich, ale aj potencidlnych hniezdnych lokalitach vyuzitim
jednotnej metodiky (Trnka 2010). Buciak vel'ky sa mapuje zaznamenavanim hlasovych prejavov
na vhodnych lokalitaich najmé vo vecernych (hodinu po zapade slnka), alebo skorych rannych
hodinach (hodinu pred vychodom slnka). Hlasové aktivita buciakov je najintenzivnejSia od 1.4.
do 15.5. Monitoring buciaka velkého je mozné velmi efektivne realizovat' vyuzitim tzv.
akustického monitoringu pomocou diktafénov. Chochlacku bielookd je mozné na lokalite zistit’
len priamym pozorovanim. Za hniezdne vyskyty povazujeme najmi zaznamy tokajicich parov
v obdobi od 1.5. a najlepSim dokazom hniezdenia je pozorovanie samice s mlad’atami, ¢o moZze
byt utohto druhu az koncom juna. Poc¢as hniezdenia je nutné navstivit' lokality kazdoroc¢ne
minimalne 2-krat za sezonu. Cielom monitoringu je zistovanie denzity oboch druhov pre
stanovenie trendov pocetnosti vo vSetkych kli¢ovych uzemiach vyskytu druhov. V pripade
chochlacky bielookej je potrebné zamerat’ sa aj na kompeticné a konkurenéné vztahy s inymi
druhmi chochlaciek a evidovat pripady kriZenia.

b) V spolupraci s veterindrnou spravou ziskavat' udaje o vyskyte botulizmu. Botulizmus je
jednou z najzavaznejSich infekénych chorob napadajucich divo Zijice vodné vtactvo a
bakterialny pdvodca tejto nakazy sa moze vyskytovat v bahnitych sedimentoch v plytkych
stojatych vodach.

2

Ustanovenia § 4 ods. 4 a 5 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. zneju:

(4) Kazdy, kto buduje alebo planovane rekonstruuje nadzemné elektrické vedenie, je povinny pouzit’ také technické
rieSenie, ktoré brani usmrcovaniu vtakov.

(5) Ak dochadza k preukazateInému usmrcovaniu vtactva na elektrickych vedeniach alebo telekomunikacnych
zariadeniach, moZe organ ochrany prirody rozhodnut, aby ich spravca vykonal technické opatrenia zabranujuce
usmrcovaniu vtakov.
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c) Zabezpecit monitoring kritickych tisekov elektrickych vedeni z pohl'adu narazov vodnych
vtakov aich naslednej mortality a na zistenych tusekoch postupovat’ v sulade s § 4 ods. 4 a5
zakona €. 543/2002 Z.z. a zabezpecit ich viditeI'né oznacenie alebo kabeldz v zemi. Monitoring
realizovat’ minimalne 1-krat pocCas realizécie programu zachrany.

d) Zabezpecit’ ichtyologicku inventarizdciu lokalit za tUcelom zistenia potravnej ponuky.
Inventarizaciu zabezpecit minimalne 1-krat pocas realizacie programu zachrany na vsetkych
existujucich a potencialne vhodnych lokalitach.

e) Zabezpecit’ monitoring rusivych Cinitel'ov v hniezdnych lokalitdich najmé v obdobi hniezdenia
(vyruSovanie, likvidacia porastov vodnych rastlin, nelegélne skladky odpadu, nelegilne stavby,
nelegalny odstrel druhov, nelegalny vjazd motorovymi vozidlami do chranenych uzemi a pod.).

4.4. V oblasti vychovy a spoluprace s verejnost’ou

ZvySovanie povedomia k podpore ochrany bucdiaka vel’kého a chochla¢ky bielookej a ich
biotopov je mimoriadne dolezité, ako aj rozSirovanie relevantnych informacii medzi
relevantnymi zdujmovymi skupinami prinaSajicimi rozhodnutia (napr. polovnikmi — aby sa
zabranilo ndhodnym odstrelom kvdli neznalosti druhu, rybarmi, spravcami chrdnenych tzemi)
a miestnym obyvatel'stvom a poskytovanie informacii o identifik4cii chrdnenych druhov. Oba
druhy st vo verejnosti méalo zname. V tejto oblasti boli vySpecifikované nasledovné opatrenia:

a) Vydat’ informa¢né materidly o cielovych druhoch s podporou ochrany mokradi, trstinovych
porastov a zameranim na cely rad d’alSich vtacich druhov zavislych na trstinach (napr. plagaty,
letaky, brozurky, tricka, ...).

b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Sirokll verejnost’ s dorazom na deti a mladeZ v tizemiach
s vyskytom oboch druhov. V chranenych uzemiach, ktoré sit vybavené informaénymi centrami
pre navstevnikov, vytvorit' vzdeldvacie programy na zvySovanie povedomia verejnosti k
vyznamu ochrany tychto Gizemi a o problémoch ochrany tychto uzemi, ako aj ich flory a fauny,
vratane buciaka velkého achochlacky bielookej. Tam, kde to okolnosti vyzaduju, rozvijat
osvetové programy pre verejnost’ na obmedzenie ruSenia trstinovych porastov nekontrolovanym
pristupom, zvySenymi rekreaCnymi aktivitami, pripadne na zamedzenie prenasledovania druhu,
resp. jeho vyruSovania. Realizovat’ besedy a prednasky, exkurzie najmid pre deti a mladez,
prezentovat’ problematiku v médiach (Clanky, reportdze) aj odbornych periodikédch (Ochrana
prirody, Chranené izemia, Tichodroma, ...).

¢) Vybudovat’ a udrziavat’ existujicu infraStruktiru na pozorovanie vtictva (pozorovacie veze,
pozorovatel'ne, zazitkové chodniky...) pre Sirokll verejnost’ aj pre ucely monitoringu. Okrem
popularizicie pozorovania vtactva, ochrany cielovych druhov aich biotopov méa budovanie
infraStruktury pre navstevnikov doéleziti tlohu usmernit’ ich pohyb v biotopoch druhov
a zamedzit’ tak neamyselnému vyruSovaniu.

4.5 V oblasti zachrany buciaka vel’kého a chochlacky bielookej v podmienkach mimo ich
prirodzeného stanovist’a (ex situ).

Tento sposob zachrany buciaka vel’kého a chochla¢ky bielookej nie je na Slovensku zatial
potrebny, pretoze v okolitych krajinich existuju populacie, ktoré mézu doplhat’ jedincami
populécie na Slovensku v pripade vhodnych biotopov. Pozornost’ je nutné venovat’ manazmentu
existujucich prirodzenych alebo poloprirodzenych biotopov, obnove zaniknutych alebo
vytvaraniu novych biotopov.
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4.2. Doklad o prerokovani programu zachrany s dotknutymi organmi Statnej spravy

O pripomienky k uvedenej dokumentacii ochrany prirody bolo poZiadanych 18 dotknutych
okresnych turadov listom odboru ochrany prirody MZP SR. Pripomienky boli spracované do
tabul’kového prehl'adu a prerokované na MZP SR s tymito zavermi pre spracovavatela programu
zachrany:

1. prepracovat’ program zachrany v zmysle dohodnutych pripomienok.

2. rozpracovat’ tabulku rozpoctu financovania kazdé opatrenie po jednotlivych rokoch trvania
platnosti programu zachrany.

3. znizit’ navrh rozpoctu, pozadované financné prostriedky st neredlne.

4. konkretizovat’ jednotlivé opatrenia na konkrétne parcely v dotknutych Gzemiach, nie je mozné
dané opatrenie nastavit’ na cell lokalitu.

5. jednotlivé opatrenia prerokovat’ s vlastnikmi dotknutych parciel.

6. duplicitné opatrenia odstranit’ z programu zachrany.

Bolo tiez navrhnuté zIucit’ program zachrany buciaka velkého a program zéachrany chochlacky
bielookej do jedného dokumentu.

Po zapracovani pripomienok bol program zachrany d’alej upraveny po formalnej stranke
odborom ochrany prirody v su¢innosti so spracovavatel'om.
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6. Prilohy

6.1. Mapa Slovenska s potvrdenymi lokalitami ohrozeného druhu buciaka vel’kého
(Botaurus stellaris)

CHVU Senianske rybniky N
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2 CHVU MedzibodroZie
3 CHVU Ondavska rovina
4 CHVU Kosicka kotlina
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- EEass— s Kilometers

Mapa zachytava stav z obdobia 2000 — 2018, najmd z rokov 2010 — 2018. Pouzit¢ zdroje:
Cernecky a kol. 2014; Karaska a kol. 2015; Ridzon a kol. 2015; databdza Aves — Syrnfony (r.
2010 —2015). Areal rozsirenia je nesuvisly, lokalizovany prevazne v ramci siete CHVU.
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6.2. Mapa jednotlivych chranenych uizemi a osobitne nechranenych lokalit s vyznacenim
vyskytu ohrozeného druhu buciaka vel’kého (Botaurus stellaris)
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Mapa zachytava stav z obdobia 2000 — 2018, najmd zrokov 2010 — 2018. PouZité zdroje:
Cernecky a kol. 2014; Karaska a kol. 2015; Ridzon a kol. 2015; databdza Aves — Symfony (r.
2010 —2015).

Prevaznad vicSina lokalit so zistenym alebo predpokladanym hniezdenim druhu sa nachadza
v ramci CHVU, s vynimkou CHA Trnavské rybniky a PR Palérikovské luky a 2 nechranenych
lokalit.

Velkost' populacie v jednotlivych tuzemiach je odliSena 3 velkostnymi kategériami
Specifikovanymi v legende mapy.
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6.3. Mapa Slovenska s potvrdenymi lokalitami ohrozeného druhu chochlacky bielooke;j
(Aythya nyroca)
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Mapa zachytava stav z obdobia 2000 — 2018, najmi zrokov 2010 — 2018. PouZzité zdroje:
Cemecky a kol. 2014; Gugh a kol., 2015; Jurecek 2006, Jurecek nepubl.; Karaska a kol. 2015;
Kudela, nepubl.; Ridzon a kol. 2015; databaza Aves — Symfony (r. 2010 — 2015).

Aredl rozsirenia nie je suvisly, je tvoreny mensimi lokalitami, prevazne v ramci siete CHVU.
Dokazané hniezdenie po roku 2000: v lokalitach 1, 2, 12. Po roku 2010 pravidelnejSie hniezdenie
bolo zistené najmi v lokalitach 1 a 2, ostatné lokality zahfiiaju vyskyty z hniezdneho obdobia,
spadajuce do kategérie mozného az predpokladaného hniezdenia.
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6.4. Mapa jednotlivych chranenych vtacich izemi a osobitne nechranenych lokalit
s vyznacenim vyskytu ohrozeného druhu chochlacky bielookej (Aythya nyroca)

Chranené Gzemia:
1 CHVU Senianske rybniky
CHVU Medzibodrozie
CHVU Kosicka kotlina

2

3

4 CHVU Slovensky kras
5 CHVU Poiplie

7 CHVU Dolné PovaZie

9 CHVU Velkoblahovské rybniky
10 CHVU Dunajské luhy
11 CHVU Ulanska mokrad'
12 CHVU Zéhorské Pomoravie
13 CHVU Zitavsky luh

Nechranené uzemia:
6 Ketské rybniky
8 Rybniky pri Dolnom Bare
14 Odkalisko Amerika

Chochlacka bielooka
Pocetnost’
® 01
® 1-3
® -5
(1] 15 30 60 a0 120
™ | Kilometers

Mapa zachytava stav z obdobia 2000 — 2018, najméd zrokov 2010 — 2018. PouZité¢ zdroje
Cernecky a kol. 2014; Gugh a kol., 2015; Jurecek 2006, Jureek nepubl.; Karaska a kol. 2015;
Kudela, nepubl.; Ridzon a kol. 2015; databaza Aves — Symfony (r. 2010 — 2015).

Hniezdenie a vyskyty v hniezdnom obdobi boli zistované prevazne v rdmci siete chranenych
uzemi, prevazne v chranenych vtacich zemiach.

Dokazané hniezdenie po roku 2000: v lokalitach 1, 2, 12. Po roku 2010 pravidelnejSie hniezdenie
bolo zistené najmi v lokalitach 1 a 2, ostatné lokality zahiiiaju vyskyty z hniezdneho obdobia,
spadajuce do kategdrie moznéeho az predpokladaného hniezdenia. Po€etnost’ hniezdiacich parov /
parov s predpokladanym hniezdenim je vyjadrena kategdériami pocetnosti, avSak v lokalitdch 3 —
12 je charakter vyskytu nepravidelny az ojedinely.
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6.5. Eviden¢na karta programu zachrany buciaka vel’kého (Botaurus stellaris) a chochlacky bielookej (Aythya nyroca)

Kompetencné Stupeii  Prekryv s uz.

tizemie SOP SR Nazov lokality ochrany Natura 2000 Opatrenie

CHKO Vihorlat CHVU Senianske I.IV., () 3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
rybniky V. bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.1.d) Vypracovat’ program starostlivosti o NPR Senianske rybniky.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov

a NPR Senianske rybniky.

3.2.b) Zlepsit vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov — mozaikovité kosenie palky,
odstrafiovanie naletu krovin vo vychodnej Casti NPR, zaviest’ extenzivnu pastvu
v lac¢nej Casti NPR.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybilovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.f) Zamedzit koliziam druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami.

3.2. g) Predchadzat kolizidm druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreacnym rybarstvom a vznikom
nelegélnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kaZzdoro¢ny monitoring hniezdnej populécie buciaka vel'kého
a chochlacky bielookej na Slovensku v existujucich ale aj potencialnych
hniezdnych lokalitdch vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupréci s veterinarnou spravou ziskavat tdaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit monitoring kritickych usekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit' ichtyologicku inventarizaciu lokalit za i¢elom zistenia
potravnej ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najméa
v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat’ existujiicu infrastruktiiru na pozorovanie vtactva.
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CHKO Latorica

CHVU
Medzibodrozie

[.-V.

(+)

3.2.a) Zabezpecit zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.

3.2.b) Zlepsit vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybiiovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.f) Zamedzit’ kolizidm druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami.

3.2. g) Predchadzat koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych z6n okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buciaka vel'kého
a chochlacky bielookej na Slovensku v existujticich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky (Trnka 2010).

3.3.b) V spolupréci s veterinarnou spravou ziskavat’ tdaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit monitoring kritickych usekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit’ ichtyologickt inventarizaciu lokalit za icelom zistenia potravne;]
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma
v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat existujicu infraStruktiru na pozorovanie vtactva.
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RSOPK Presov

CHVU
kotlina

Kosicka 1.

(+)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit’ vodny rezim.

3.2.c) Manazovat existujuce biotopy druhov (upravit’ a roz¢lenit’ porasty vodnych
makrofytov (trste a palky) na lokalite Perinske rybniky a zabezpecit' ich pravidelnu
udrzbu).

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov (odstranit’ odpadové sedimenty v severnej Casti
Perinskych rybnikov).

3.2.e) Zarybiiovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.g) Predchéadzat’ koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.k) Eliminovat’ nelegalne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegélnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit' kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buciaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujtcich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitdch vyuZitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit’ monitoring kritickych usekov elektrickych vedeni.

3.3.e) Zabezpecit monitoring ruSivych ¢initelov v hniezdnych lokalitach najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materidly.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat a udrziavat existujicu infrastruktiru na pozorovanie vtactva.
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NP Slovensky
kras

CHVU Slovensky
kras

(+)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit’ vodny rezim.

3.2.c) Manazovat existujuce biotopy druhov (zabezpecit’ odstranenie sukcesnych
drevin na parcele ¢. 2011/1 v k.. Turfia nad Bodvou a ¢. 66/52 v k.0. Drienovec).
3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybiiovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.f) Zamedzit koliziam druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami.

3.2. g) Predchadzat kolizidm druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.1) Kolizne useky s cestnou infrastruktirou riesit’ vystavbou ochrannych murov.
3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych z6n okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buciaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujucich ale aj potencialnych
hniezdnych lokalitdch vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupréci s veterinarnou spravou ziskavat udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit monitoring kritickych tsekov elektrickych vedeni.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat’ existujiicu infrastruktiiru na pozorovanie vtactva
(vybudovat pozorovaciu vezu pre verejnost’ pri Turnianskom rybniku).
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CHKO
Stiavnické vrchy

CHVU Poiplie

[.-V.

(+)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého

a/alebo chochla¢ky bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit’ vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybiiovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.f) Zamedzit’ kolizidm druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami.

3.2. g) Predchadzat koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych z6n okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buciaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujticich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupréci s veterinarnou spravou ziskavat udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit monitoring kritickych usekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit’ ichtyologickt inventarizaciu lokalit za icelom zistenia potravne;]
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat’ existujliicu infrastruktiru na pozorovanie vtactva.
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CHKO Dunajské
luhy

CHVU Dolné Povazie L.

)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit vodny rezim

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybnovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2. g) Predchadzat koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych zén okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buc¢iaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujticich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit’ monitoring kritickych tisekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit’ ichtyologickl inventarizaciu lokalit za i¢elom zistenia potravnej
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat existujucu infrastruktiru na pozorovanie vtactva.
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CHKO Dunajské CHVU Zitavsky luh
luhy

[.-V.

(+)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.b) Zlepsit vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybiiovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2. g) Predchadzat’ koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych z6n okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buciaka vel'kého
a chochlacky bielookej na Slovensku v existujticich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit’ monitoring kritickych tisekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit ichtyologicku inventarizaciu lokalit za uc¢elom zistenia potravnej
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma
v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat existujliicu infraStruktiru na pozorovanie vtactva.
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CHKO Dunajské
luhy

CHVU Parizske
mociare

Q)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybniovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.f) Zamedzit koliziam druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami.

3.2. g) Predchadzat kolizidm druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych zo6n okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegalne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegélnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit kazdoro¢ny monitoring hniezdnej populacie buciaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujtcich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit’ monitoring kritickych usekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit’ ichtyologicku inventarizaciu lokalit za G¢elom zistenia potravne;j
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit monitoring ruSivych Cinitel'ov v hniezdnych lokalitaich najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat existujiicu infraStruktiru na pozorovanie vtactva.

CHKO Dunajské
luhy

CHVU Ulanska
mokrad’

L

()

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit’ vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat potencidlne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
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vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybnovat vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2.f) Zamedzit koliziam druhov s 22 kV elektrickymi vedeniami.

3.2. g) Predchédzat’ koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.1) Kolizne useky s cestnou infrastrukturou riesit’ vystavbou ochrannych murov.
3.2.k) Eliminovat’ nelegalne ¢innosti spojené s rekreacnym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populécie buciaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujacich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.¢) Zabezpecit’ monitoring kritickych tisekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit ichtyologicku inventarizaciu lokalit za i¢elom zistenia potravnej
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych Cinitel'ov v hniezdnych lokalitdch najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informacné materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat a udrziavat existujicu infrastruktiru na pozorovanie vtactva.
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CHKO Zahorie

CHVU Zahorské
Pomoravie

L.

)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit vodny rezim

3.2.c) Manazovat’ existujice biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybnovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2. g) Predchadzat koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.j) Iniciovat’ vytvaranie ochrannych z6n okolo mokradi.

3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buc¢iaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujticich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit’ monitoring kritickych tisekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit’ ichtyologickt inventarizaciu lokalit za icelom zistenia potravne;]
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat existujucu infrastruktiru na pozorovanie vtactva.
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CHKO Dunajské
luhy

CHA Trnavské
rybniky

Q)

3.1.a) Vypracovat’ odborné podklady k doplneniu buciaka velkého a chochlacky
bielookej do predmetov ochrany CHVU.

3.2.a) Zabezpecit’ zachovanie trstin, palky a inej vodnej vegetacie ako hniezdneho
biotopu ciel'ovych druhov minimalne na 20 % plochy produkénych rybnikov.
3.2.b) Zlepsit vodny rezim.

3.2.c) Manazovat’ existujuce biotopy druhov.

3.2.d) Revitalizovat’ potencialne hniezdne biotopy v lokalitach, ktoré uz nie st
vhodné pre hniezdenie druhov.

3.2.e) Zarybnovat’ vhodné mokrade a rybniky povodnymi druhmi ryb.

3.2. g) Predchadzat koliziam druhov s 110 kV a 440 kV elektrickymi vedeniami.
3.2.h) Usmernit’ tazbu, kosenie a likvidaciu tfstia.

3.2.1) Kolizne tseky s cestnou infraStruktarou riesit’ vystavbou ochrannych murov.
3.2.k) Eliminovat’ nelegélne ¢innosti spojené s rekreaénym rybarstvom a vznikom
nelegalnych skladok odpadu.

3.3.a) Zabezpecit’ kazdorocny monitoring hniezdnej populacie buc¢iaka vel'kého

a chochlacky bielookej na Slovensku v existujticich ale aj potencidlnych
hniezdnych lokalitach vyuzitim jednotnej metodiky.

3.3.b) V spolupraci s veterinarnou spravou ziskavat’ udaje o vyskyte botulizmu.
3.3.c) Zabezpecit’ monitoring kritickych tisekov elektrickych vedeni.

3.3.d) Zabezpecit’ ichtyologickt inventarizaciu lokalit za icelom zistenia potravne]
ponuky.

3.3.e) Zabezpecit’ monitoring rusivych ¢initel'ov v hniezdnych lokalitdich najma

v obdobi hniezdenia.

3.4.a) Vydat’ informa¢né materialy.

3.4.b) Realizovat’ ekovychovné aktivity pre Siroku verejnost’ s dorazom na deti

a mladez.

3.4.c) Vybudovat’ a udrziavat existujicu infrastruktiru na pozorovanie vtactva.

Legenda:

Prekryv s izemiami sustavy Natura 2000: (+) uzemie je sucastou ststavy Natura 2000; (-) izemie nie je sucastou sustavy Natura 2000
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